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Gyogyszerészed 22. 254=--260, 1978

A gybgyszertari ,,szolgaltatds” hozzaférhetSségének elemzése a fEvarosban
VITKOCZY MARGIT

Az V. Otéves tervidészak fejlesziési tervében hang-
sty kapotl oz elldiotisdgt viszonyok lerileti Lalonb-
ségeinek mérséllése; ez egészségpolitibdnknak is kdz-
ponti kérdése. 4 szerzd a févdrosban 1975 dia foglal-
kozott a hozzdférhelSséy ardnyostidsdval, ill. @ meg-
lewd dllapot vizsgdlatdval. A terileti elemzd munka
elsé és mdsodik fdzisiban Eeriiletenként ill. belsd és
kirlsd keritleti megoszldsban végezte vizsgdlatait figye-
lembe véve a demogrifiai viszonyoknak az elldtands
teriilet nagysdgdnak és bendpesiltség mértékének di-
alektikus eqységét. Tekintetiel arrva, hogy a népsiiri-
ség nemcsak o keriletek koz0tt, hanem az egyes keril-
leteken belitli telepiilésrészek kozotl is jelentbsen eltér,
a szélsbséges adutol egybe olvaszidsa szdmottevd tor-
zuldst eredményez Ennek kikitszobolése érdekében a
teriileti elemzd munka harmadik fdzisdbon vizsgdla-
tait a kerdlethatdrokon belitl folytatta olyképpen,
hogy a benépesiltséy szempontyabdl relative homo-
génnek lekinthetd kovzetekel képezett. Adatait o nép-
stirliségi tarfomdnyokba sorolt kirzetek dilagudataihoz
viszonytiotin, igy o hozzdférhetdséget telepitléstipu-
sonként, differencidlian vizsgdlhatia. Bz megbizhato
alapot nydgt az ardnyosiidst célzd hdlozatfejlesztési
dintéselhez.

*

Az V. 6téves terviddszak fejlesztési koncepeis-
jaban kiemelt hangsilyt kapott az ellifottsagi vi-
szonyok teriileti kiilonbségeinek mérséklése Ez
egészségpolitikinknak is kézponti kérdése.

Az Egészségiipyi Minisziérium 4ltal kiadott ,,Fej-
lesztésl szervezdsi és miikddéei irdnyelvek” ez irdnyd
feladatainkat az aldbbiakban jelolik meg: '

— Catkkenteni kell az azonos tipusit telepiiléseken
levs kiildnbségeket mind az intézmények szdma, tech-
nikai szinvonala, mind pedig a miikédés szinvonala
tekintetében ‘

— Téorekedni kell arra, hogy — szétaprdzottssg he-
lyett — kevesebb helyen, gazdasdgos méretii és haté-
konysdgi egységek alakuljanak ki, Elsésorban a meg-
lévd intézményelk teljesitéképességét kell ndvelni

— Megalapozottabban kell figyelembe venni a tény-
leges suiiksépletek tdrsadalmi fontossdginak sorrendjét

— Meg kell sziintetni az 6nzdst, a tdalértékelt sze-
mélyl vagy intéziményi tekintélyt kielégité ddntéseket.

— Megfelel déntés csak megfelels dontés-elkdszités
nyomdn szilethet. Ennek elsé ¢z alapvetd 18pése az
adott helyzet 1észletes feltdrdsa és elemzédse

Az dgazatiitdnyelveket a Févdrosi Tandcs Gybgy-
szertdri Kozpontja magiévi tette és ennek meg-
felelden f8varoshan 1975 6ta foglalkozunk behatéb-
ban a hozzdférhetség ardnyositdsival, illetve en-
nek elsd lépéseként a meglevs dllapot vizsgdlatdval
Miel6tt azonban err8l a munkérdl beszdmolnék,

7

néhany féudrosi sajdtossdgra hivom fel a figyelmet.

Ismeretes, hogy a szézadfordulén meger&séds
ipar a févarosban koncentrilédott. Ennek kévet-
keztében az 1900-as évektd] kezdddden az orszég
népességének olyan jelentds hdnyada telepiilt a
févérosba, amelyre egész Eurépdban kevés példa
akad. Budapest — az orszdg lakossigihoz ké-
pest — ardnytalanul nagyra duzzadt.

1950-ben a f&vdroshoz csatoltak 7 Pest megyei
varost és 16 nagvkizséget — ezzel teriilete két- és
félszeresére, népessége masfélszeresére, a keriiletek
szdma 14-18] 22-re nétt. A véroshoz csatolt koz-
ségek — értelemszer flen — az urbanizicié jval ala-
csonyabb fokdn 4lltak Ez nem kis gondot jelent
még ma is a kozelldtdsban, lakdsépitésben, kom-
mundlis és kulturalis ell4tdsban.

Az elldtandé népesség szémbavételekor figye-
lembe kell venni, hogy a f8viros nappali népessé-
ge mintegy 300—350 000 f&vel tibb a lakénépes-
ségnél. (Az agglomerdciés Svezethsl naponta tobb
mint 180 ezren ,,ingdznak” kiilonboz6 fGvérosi
munkahelyekre. )

A gybgyszerelidtas szervezésekor 1960-ig elsésor-
ban a népesség tdmegére kellett koncentidlnunk, a
60-as évektll kezdve viszont a népesség eloszldsa
lett a mérvads. Jelentdsen csokkent ugyanis a né-
pesség novekedési iiteme; ennek hétterében 3 té-

nyezd all:

— csbkkent o vdros népességfelvevs kapacitdsa;

— kimeritletek a mezégazdasdg munkaeré-forras tar-
talékai;

— a koimdny intézkedéseket tett a févdrosi ipar
decentralizaldsdra

Eljutottunk az urbanizécié azon fokéra, amikor
a tovdbbi nivekedéssel egyiittjard elényoket a
varos ,ilizemeltetédsi” és fenntartisi kilteégeinek
hétridnyai mér meghaladndk (1991-re a lakos-
sdg szdma — demogrdfiai prognoézis alapjdn —,
dtmeneti emelkedés utdn, a jelenlegi szintre fog
csdklkenni )

A lakossag teriileten beliili 4tcsoportosuldsa elsd-
sorban a lakételepi épitkezésekkel hozhaté ossze-
figgéshe. Bzt az I. idbldzat mutatja be (Csillag
jelzi a legnagyobb lakételepekkel rendelkezé kerii-
leteket.) Mint 14thaté, ezekben a keviiletekben volt
a legjelentdisebh a lakossdgszdm novekedése. Ko-
zel 509 -0s novekedés tapasztalhaté a IIT., XT,
XIV. és XVIIIL keriilethen, mig a XV keriilet la-
kossdgszdma megduplizddott. Tartds csokkends
elssorban a nagy népsiirfiségi varosmagra jel-
lemz8, mig dtmeneti csokkenés a szandldsoklkal
kapesolatos. Globdlisan tekintve: 16 év alatt a bel-
teriileti lakossdg részazdnya 6%-kal csokkent — a
kiilteriileté ugyanennyivel névekedett
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A lakossdg 1976. évi szdmdnak alakuldsa az 1960. dvi bdzishoz képest — kiilsd és belsd kertiletd bontd shan b vibhidzal
Népesség (1000 {8} Viltozds az 1960, évi bazishoz képest
Kentilet szémban (1000 6} szdzalékban
1860, L. L. 1976 1 1.
: novekedés csokkenés névekedés asdklenés

I. 43,1 44,2 — 4,9 —_ 2,0

v 67,6 54,6 — 13,0 — 19,2

VL 93,4 77,8 — 15,6 — 16,7

3 VIL. 118,7 104,3 — 14,4 — 12,1
e VIIL 136,6 120,3 — 16,3 — 11,9
IX. 89,0 98,8 9,8 - 11,0 o

XIII 143,5 145,56 2,0\ —_ 1,4 —
XIv.* 123,8 178,8 55,0 — 44,4 —
(sszesen 817,1 824,3 66,8 60,2 8,2 T4
Kiilsnbség 6,6 — 0,8 —

il 94;1 105,0 10,9 — 11,6 —

IIL* 71,7 108,3 36,6 — 51,0 —

v 78,3 L5 — 6,8 — 8,7

X 65,9 71,9 G,0 — 9,1 —

X1 * 116,6 172,2 55,6 — 47,7 —

XIL 63,8 82,1 18,3 — 28,7 —

:L-E XV.* 59,7 116,8 57,1 — 95,6 —
= XVI 51,6 69,5 17,9 — 34,7 —
XVII 40,2 55,0 14,8 — 36,8 —
XVIIL* 65,7 86,8 31,1 — 47,3 —

XI1X 64,9 61,0 - 3,9 _ 6,0

XX. 97,4 105,7 8,3 — 8,0 —_
XXI=* 58,0 80,9 22,9 —— 39,8 —
XXIL 37,6 50,0 12,4 — 33,0 —
Ogszesen 965,5 1246,7 291,9 16,7 30,2 1,1
Kiildnbség 281,2 29,1 —
Mindsssze 1783,2 2071,0 358,17 70,9 20,1 4,0
Kiilonbség — — 287,8 — 16,1 —

A 60-as évektdl halézatfejlesztési tevékenysé-
giink elsfsorban arra irdnyult, hogy 1épést tartsunk
a lakossdg teriileti dtrendezddésével. 1llyen mértéki
mozghs mellett & méar kialakult ardnyok szinten
tartésa is igen aktiv halézatfejlesztési tevékenysé-
get igényel, Feladatunk azonban — mint lattuk —
ennél sokkal tobb Nehézséget jelent az is, hogy az
1ij telepek lakossiga a véros majdnem minden ré-

szér6] tevidik tssze — igy az elhagyott terilete-
ken alig érzékelhetd a lakossagszdm csokkenése.

A gybgyszerellatds irdnti 10f igények az épuild
lakdsszém ismeretében jol tervezhettk, de az igé-
nyek — hibds megitélés esetében is — spontén je-
lentkeznek. Ezeket tehat esak rangsorolnunk kell
A gybgyszerellitds tilbizlositdsdt azonban minden
esetben nekiink kell feltdrnunk, hiszen anyagi s
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személyi erdink szétforgécsolésa elSbb-utébh az
ellitds cs6djéhez vezet.

. Teriileti elemzd munkink célja tehdt az azonos
tipust telepiiléseken mutatkozo relativ elldtatlan-
sag, illetve relativ tulbiztositds feltdrdsa, és ezdltal
az aranyositist célzé halozatfejlesztési dontések
megalapozisa. '

Az elemzl munkal 3 fdzisban végeztik el: 1. keril-
letenként; 2. kiils§ és belss terilleti megoszlasban;
3. a népslrfiség nagysiga alapjan elhatarolt kerii-
letrészenként.

A Leriletekre alapozott elemzésbdl egyérielmiien
megéllapfthats, hogy ez a feldolgozisi rendszer
csak ott alkalmazhatd, ahol viszonylag egvenletes g
népesség eloszldsa — igy elsGsorban a belteriilet
V., VI, VIL, és VIII keriileteiben. A védros belsS
szerkezete és funkcionalis tagozdddsa azonban rend-
kiviil sokszinl, mert a modern varosrészek mellett
tilzstifolt és elavult bels§ varosrészek, lakéhazak-
kal vegyesen telepitett gvarnegyedek és villane-
gyedek, helyenként falusias jellegti telepiilések tar-
kitjak a févarost.

II. tablazat

A gydgyszer hozzdférhetségére jellemad mutatdk kitlad és belsd teritletd bontdsban (1976 éu)

Nyitva

) Néposség | o, | Gyotéusk | gartes Fay gy thuma jued |

Keriilot Teriilet 11 NépstiGiség }?ﬁxmgai s S — oy
km? 1000 16 1000 £6/1 km? egység orafl hét km? 1000 {5 db/1 év

I 3,41 44,2 13,0 6 81,9 0,57 7.4 36,0

V. 2,59 54,6 21,1 13 118,7 0,20 4,2 48,8

VL 2,38 77,8 32,7 9 70,2 0,26 8,6 38,7

’% VIL 2,10 104,3 49,7 10 52,2 0,21 10,4 32,8
A v 5,82 120,3 17,6 17 78,3 0,40 .1 30,8
IX. 12,53 98,8 7,9 13 79,5 0,96 7,6 21,5

XIIL 13,44 145,5 10,8 17 70,4 0,79 8,6 24,8

XIV. 18,16 178,3 9,9 11 32,4 1,65 16,3 11,1
Osszesen : 61,43 824,3 13,4 96 85,0 0,64 8,6 98,4
1T 36,34 1050 | 29 9 55,9 4,04 11,7 20,8

1L 29,70 108,3 2,i 8 45,4 4,96 13,5 17,0

IV 18,82 L5 8,8 9 76,4 2,09 7,9 26,5

X 32,50 71,9 2,2 8 72,9 4,06 9,0 14,8

X1 33,47 172,2 5,2 14 49,9 2,39 12,3 20,6

XII. 26,66 82,1 3,1 7 48,7 3,81 11,7 20,2

% XV. 26,95 116,8 4,3 8 44,2 3,37 14,6 15,1
= XVI 33,50 69,5 2,1 i 74,2 4,79 9,9 17,6
XVIL 54,36 55,0 1,0 5 58,9 10,87 11,0 15,6
XVIIL 39,10 96,8 2,5 11 66,3 3,66 8,8 17,5

XIX 9,38 81,0 8,5 8 77,1 1,17 7,6 22,8

XX 53,03 105,7 2,0. 12 51,5 4,42 8,8 17,8

XXI 25,86 80,9 3,2 6 50,0 4,98 18,5 18,2
XXIT. 34,25 50,0 1.5 5 70,2 8,85 10,0 16,1
(sszesen: 463,72 1246,7 2,7 117 58,1 3,96 10,6 18,8
Mindéssze: | 525,15 2071,0 3,0 213 60,8 2,47 9,7 22,6
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A keriiletek nagyohb részét tehat nem lehet ho-
mogén egységként kezelni. Szamottevd torzuldst
eredményez ugyanis, ha az eltérd telepiilésrészek
szélsbséges adatait egybeolvasztjuk. Igy pl. a XL
kerilet belteriileti részén km?-enként 31 ezer lakos
¢l, mig kiiltertiletén csupén 600 f6. Ugyanakkor a
keriilet dtlagos népsiirtisége 5000.

A kitl- és belterilet szerinii feldolgozds max jobban
megkdzeliti a valésdgot és jol kiegéaziti a kirzeten-
kénti elemzést. Torzité hatdssal azonban itt is sz4-
molnunk kell, mivel egyes keriiletekben egyarint
van kiil- és belteriilet. :

Jelentds killinbségekrdl adnak szamot a lakos-
sdgra és gyogyszertirakia vetitett ellatdsi muta-

111, tablazat
A gycgyszertaralk szazalékos
teriilets megoszlisa (1950—1976)

tok Elgondolkoztatd az egy lakosra juté éves vény-
szam alakuldsa, mely a I1. tdbldzat utolss oszlopdbdl
olvashato le. A belteriileten dtlag 28, mig a perem-
keriiletekben 19 db vény jut egy lakosra. Ebbél az
adatbél nem kivetkezik egyérielmfien, hogy eny-
nyire szélséséges lenne a lakossag gyégyszerfogyasz-
tasa, Az eltérésnek komplex oka van. Az ardnyta-
lansdghan déntd szerepilk van a {6 kozlekedési
csomopontok kozelében elhelyezked8 gydgyszer-
tdraknak, melyek f8leg ,4tmend” forgalmat bo-
nyolitanak le; {3 feladatuk nem a helyi igények ki-
elégitése. '

A belteriileten hosszabb a 10 ezer lakosta jutd
heti nyitva tartasi id8, és kisebb az egy gyogyszer-

IV, tibldzat
A féviros népességének szdzalékos leriilety megoszldsa
(1949---1976})

1050 | 1950 1 1951 | 1060 | 1970 | 1976 BVEL
" Keriilet VIIIL. Keriilet
i. december 3L 1949 1960 1970 1976
L 25 | 25 | 29 | 25 | 26 | 28 I 2,0 2,4 2,3 2,1
V. 68 | 66 | 63 | 67 | 57 | 61 V. 3,3 3,7 3,2 2,6
VI .6 0 L7 | 58 | 5.0 0 44 | 42 VL 5,2 5,0 4,5 3,8
% V11 10,4 | 9,8 | 84 | 59 | 53 | 4,7 % VIL 7,2 6,7 6,0 5,0
R vIn 108 110,3 | 93 | 88 | 88 | 80 A | v 8,8 7,9 8,9 5,3
IX 54 | 85 1 50 | 51 | 57 | 8,1 IX 5,9 5,2 5,5 4,8
XTIT. 2| 13| 76| 80 ) 5| 80 X111 8,2 7,9 7,6 7,0
XIv 43 | 44 | 50 [ 59 | B1 | 52 X1V 5,8 6,4 7,0 8,6
Osszesen 55,0 | 54,2 50,0 | 47,9 | 46,1 | 45,1 Osszesen 46,4 45,2 43,0 39,7
II. 47 | 48 | 38 | 42 | 44 | 42 1L ' 5,0 5,3 5,3 5,1
1 40 | 40 | 46 | 51 | 48 | 3,8 L 4,2 4,3 4,0 5,2
Iv. 4,7 | 48 | 55 | 46 | 45 | 4.2 IV 4,4 4,3 4,1 3,5
X. 2,6 | 26 | 29 | 29 | 35 | 3.8 X. 4,0 3,8 3,7 8,5
XI 47 | 48 | 50 | 51 | 53 | 6,5 XI 5,5 6,0 7,8 8,3
XIT. 22 | 220 25 | 25 | 3,0 | 33 XL 3,5 3,8 4,0 4,0
é% XV 28 | 29 | 34 | 34 | 35 | 38 g | XV 3,6 3,4 3,2 5,6
2 xvr 26 | 26 | 29 | 29 | 30 ( 33 & | xvi 2,9 3,0 3,2 3,4
XVII .8 | 1,8 | 21 | 21| 322 | 23 XVIL 2,2 2,3 2,5 2,7
XVIIL [ 2,5 | 25 | 3,0 | 34 | 44 | 52 XVIIL 3,7 3,9 4,5 4,7
XIX 3.6 | 37| 42| 42 | 40 | 3.8 XIX 4,0 3,6 3,4 2,9
XX 54 | 55 58 | 58 | 57| 56 XX 5,6 5,7 5.5 5,1
XXI 22 | 22 | 25 | 29 | 31| 23 XXI. 2,9 3,3 3,6 2,9
XXIL L4 | L5 | L7 ] 29 | 22 | 28 XXIL 2,1 S2,1 2,1 2,4
Osszesen 45,0 | 45,8 | 50,0 | 52,1 | 53,9 | 54,9 Osszesen | 53,6 54,8 57,0 60,3
Budapest '
Mindossze 1009 mindéssze 1009%
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térra juté elldtédsi korzet — tehdt kedvezdbb a hoz-
zaférhetdség. Kzt nemesak a belteriilet lakdi, ha-
nem az ott dolgozdék és ott megfordulék is igénybe
veszik. A hivatal- és intézménynegyedek, a be-
végérlékozpontok jelent&sen megnévelik a nappali
népességet. Végiil kétségteleniil magasabb az el-
Oregedett belterilleti népesség gydgyszerfogyasz-
tdsa Is.

A hozzaférhetéség elvét — telepiiléstipuson-
ként — differencidltan kell értelmezniink: nem

szabad csak a lakossigszdmbdl kiindulnunk; ilyen
hibéat kovettiink el annak idején a Jozsef Attila la-
kételep esetében. Mivel a févérosban egy gyédszer-
térra dtlagosan 10 ezer lakos jut, ezért a 22 ezer la-
kost sz4mlalé telepen 2 gydgyszertdrt létesitettiink,
melyek koziil az egyik mind a mai napig kihasz-
nélatlan; kapacitésdhoz képest jelentéktelen for-
galmat bonyolit le. A hibit ott kivettiik el, hogy
nem vettiik figyelembe a lakdtelep népességsliritd
hatdsét. Minél stir{ibben lakott ugyanis egy tele-
piilés, anmdl inkdbb nyilik lehetéség arra, hogy
szdmban kevesebb, teljesitményben nagyobb
gydgyszertérral biztositsunk az ellatdst — a hozzé-
férhetdség sérelme nélkiil.

Mig a lakossag 40%-a €l a belteriileten, gydgy-
szertdraink 459%, -4t iizemeltetjiik itt. 96 belteriileti
gyogyszertar kozill 25 annak ellenére kis forgalma,
hogy a nagy népsfiriiségii teriileteken kis forgalmu
gyogyszertaraknak tulajdonképpen nines 1étjogo-
sultsdgulk.

A 40%.-0s belteriileti lakossdgmegoszlishoz
mintegy 30—35%, -0s gy 6gyszer tr-megoszlési ardny
lenne optimélis. (111, és IV. tdbldzatok.) Igy a nagy
kiterjedésti kisebb, népsiirliségfi kiils6 teriiletek la-
kossagdnak kedvezibb elérhetdségi szintet biz-
tosfthatninak.

Szandékosan emlitek a kiilsé teriiletek esetében

hozzaférhetség helyett elérheidséget, Ebbe a fo-

galomba ugyanis mar kozlekedési eszkoz potenci-

alis igénybevételét is beledrtem. A kis népsiiriségii

teriiletelk lako6i 1észére ugyanis nem a szolgdltatd:

egysegek vég nélkilli decentralizdlisa révén kell
biztositani a kedvezd hozzdférhetdséget, hanem

* kulturalt, j6 Eozlekedéssel : minél jobb a kézlekedds

szubjektive anndl kisebbre zsugorodik a teriilet,
Gydgyszertdrhdlézatunktd]l nemecesak a kedvezs
hozzaférhet8séget, hanem a korazesl szakmai szin-
vonalat és a hatékony mfikodést is el kell varnunk
Utdbbi elvarasok személyi és targyi feltételei vi-
szont csak bizonyos nagysdgrend feletii gyogyszer-
tarakban biztosithaték '

A kbrzeti mélységt vizsgdlat lehetdségét az 1970,
évi népszamlilis feldolgozdsi rendszere tette lehe-
tévé. A févirosi tervezd szervek ugyanis — a nép-
szdmldldst megelézfen — 450 varosrendezési kor-
zetet hatdroztak meg — a terililet beépitettsége,
funkciondlis jellege, illetve varosfejlesztési elkép-
zelések alapjan. Az egyes vdrosrendezési korzete-
ken beliil alakitottdk ki azutdn a szdml4lékorze-
teket. Az 1970. janudr 1-i népszémlalas adatait
vérosrendezési korzetek szerint vontik Ossze.
Ezeket az adatokat a Statisztikai Hivatal Buda-
pest Vdarosi Igazgatésaga 1976. évig tovibhve-
zette. A gydgyszerelldtds teriileti elemzése szitksé-
gossé tette a 450 kirzet — kell§ Attekintést bizto-
8ité — Gsszevondsit. ¢

E célbdl — mint az a V. tabldzaion is lathatd —
8 népstirliségl tartomdnyt hatdroztam meg Az
els@ tartomany népslrisége km?-ként 0-—1000,
mig a 8. fartomény lakossigszdma meghaladja a
30 ezer f6t. Bzutdin kiszdmitottam a kiorzetek nép-
sitifiségét, és a kapott szdm nagysdga alapjan azo-
kat a megfelelé népsfirfisdgi tartoményba sorol-
tam be. Tly médon a 22 keriileten beliil 91 — a nép-
slirliség szempontjabol relative homogén — kor-
zetet alakitottam ki, A munka térképmellékletét
keriiletenként készitettem el. Ehhez a Kartografiai
Villalat 1:20 000 méretardnyt négyszelvényes
munkatérképét hasznaltam fel A nyole népsiiriisé-
gi tartominy megkiilonboztetésére 8-féle szint al-
kalmaztam dgy, hogy minden keriilet térképén

V. tabldazat

Népsilrlesdgt tartomdnyolkba rendezetl keritlelrészel dsszesitelt adatad {1976, év)

tii%i}uzf;gf{ Keriiletrészek (kdrzetek)
teriilete lakossaga. 1978. évi forgalom
Sorszén: | 1000 fajkm? | 52 - Gs”;‘ify mgm) db
ma km? % 1000 15 9% tdrak mill Ft o vény %
1 0— 1 16 244,9 | 46,6 38,7 1,9 1 0,8 0,0 23 0,0
2 1— 2 . 14 67,9 12,9 94,4 4,6 9 40,5 2,0 1281 2,7
3 2— & 19 113,83 | 21,6 405,4 19,6 43 185,9 11,5 5863 12,5
4 5—10 10 36,8 FRY 271,8 13,4 31 138,0 3,5 4319 9,2
5 10—15 9 22,2 4,2 271,0 13,1 32 211,6 13,1 6645 14,3
6 15—20 8 17,3 3,3 271,6 13,1 24 250,4 15,5 6872 14,7
7 20—30 9 12,8 2,5 305,65 14,8 26 291,1 18,0 8315 17,7
8 30— 6 10,2 | L,¢ 4086,6 19,5 4] 501,1 30,9 13 533 28,8
Osszesen — 91 ‘ 525,2 ‘ 160,0 2071,0 100,0 213 1619,4 E00,0 ‘ 46 879 I 100,0
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VI tiblizat
A lakatlan teriiletels levondsa utdn képzeté dsszehasonlitd adatok (1976)
Teriilet ken? Népstirtiség 1000 £6/km? Egi’e%giﬁlﬁfﬁjz“m
Kezillet ) Gaszes lakott G88zEs lakott
S88268 lakatlan lakott ter. ter. Cter. ter
alapjdn alapjan alapjn alapjin
I 3,41 — 3,41 13,0 Azonos 0,57 Azonos
v 2,59 — . 2,59 21,1 Azonos 0,20 Azonos
VI 2,38 -— 2,38 32,7 Azonos 0,26 Azonos
}9; VII 2,10 — 2,10 49,7 Azonos 0,21 Azonos
a VIIiIL. 6,82 2,88 3,04 17,8 30,6 0,40 0,23
X 12,53 — 12,53 .9 Azonos 0,96 Azcnos
XIITL 13,44 1,61 11,83 10,8 12,3 0,79 0,70
XIV.. 18,16 — 18,16 9,9 Azonos 1,65 Azonos
Atlagosan Atlagosan
Osgzesen 61,43 4,40 56,94 13,4 14,5 0,64 4,59
IL. 36,34 16,87 19,47 2,9 5,4 4,04 2,16
111 39,70 11,63 28,07 2,7 3,8 4,04 3,51
IV. 18,82 9,95 8,87 3,8 8,1 2,09 0,99
x. 32,560 22,41 10,09 2,2 7,1 4,06 1,26
X1 33,47 11,66 21,81 5,2 7,9 2,39 1,56
XIIL. 26,66 13,93 12,73 3,1 6,5 3,81 1,82
t% XV. 26,05 13,16 13,79 4,3 8,5 3,37 1,72
a XVI 33,50 10,76 22,74 2,1 3,1 4,79 3,25
XVIIL 54,36 33,86 -20,50 - -1,0- - 2,7 10,87 4,10
XVIIL 39,10 18,01 21,09 2,6 4,6 3,56 1,02
XIX 9,38 1,15 8,23 6,5 14 1,17 1,03
XX 53,03 40,11 12,92 2,0 8,2 4,42 1,08
XX1 25,66 16,33 9,33 3,2 8,7 4,28 1,66
XXII 34,25 20,58 13,67 1,6 3,7 6,85 2,73
Atlagosan Atlagosan
Osszesen 463,72 240,41 293,31 2,7 | 5,6 3,96 | 1,91
Atlagosan Atlagosan
Mindssze 625,15 244,90 280,25 39 | e 2,47 | 1,32

e

azonos szinezégssel jeldltem az azonos népsiriségi
tartoményba es6 keriiletrészeket.

Ugyancsak szinmegjeltlést alkalmaztam a kis,
kizép- és nagy forgalmi gydgvyszertirak megkiilon-

boztetésére. A térkép mdr dnmagdiban, minden

szadmitds nélkiil is jol szemlélteti a tlbiztositott, ill.
elégtelen elldtdst Az egyes tartomanyok 4tlagada-
taihoz valé viszonyitdssal azonban telepiiléstipu-
sonként — tehdt differencidltam — mutathatdk ki
azok a kritikus terilletek, amelyekre a halézatfej-
lesztés sordn fokozott figyelmet kell forditanunk

Az elemzés viratlan megéllapitdsa az, hogy a f6-
véaros teriiletének csaknem a fele lakatlan. Az 1.
tartomany 245 km?myi terilletén a lakossignak
mindossze 29%-a él. Kiemelkedd jelentGségli a 3.
tartomany, mivel itt — bér viszonylag kis népsiir{i-
ség mellett — mégis a lakossdg 209-a él. Adatait
érdemes egybevetni a legnagyobb népsfirtiségli 8.
tartoményéval: itt is a lakossdg 20%-a él de, a 113
négyzetkilométerrel ellentétben midossze 10 km’-
nyi teriileten. Ennek ellenére gyégyszertdraink
eloszldsdban nines kiilonbség: a 3. tartomdnyban a
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22 éviolyam 7. szédm

gyégyszertarak 20%-4t, a 8-ban 229,-4t iizemel-
tetjiilk. Az egyardnt 209 -nyi lakossdg ,,oyogyszer-
fogvasztasa™ az a 3. tartoményban 129 -0s, a 8-
ban viszont 299%-os. Az eltérés aria utal, hogy a 3.
tartomany lakoél gydgyszertik jelentds részét nem a
lakdhelyiikon szerzik be; alakossag eloszldsdval ard.-
nyos gyobgyszerfogvasztds csak az 5. és 6. tarto-
ménvhan tapasztalhato.

A VI tdbldzat a lakatlan teriiletek médosité ha-
tasit mutatja be, mely éfelemszerfien elsfsorban &
kiilteriileten érvényesill. A lakatlan teriiletek le-

22

vondsa utdn a killteriilet atlagos népstirfisége 5600,
az Osszes terillet alapjan szdmitott 2700-zal szem-
ben Az egy gyégyszertdrra jutd Atlagos elldtdsi
korzet is a felére csdkken: 4 km? helyett 2 km? lesz.
LegszembetfinGbb valtozds a XVII. keriiletben
tapasztalhatd, ahol az Atlagos ellitdsi kirzetet a
lakatlan tertiletek 11 km?-r4] 4 km?-re médosftjak.

Teriileti elemzd munkdm az elsd olyan kezdemé-
nyezés, amely a gydgyszer hozzaférhetdaégét — a
kozigazgatdsi hatiroktd]l figgetlenil — az egyes
keritletrészek benépesiiltségi fokival Gsszefiiggés-
ben vizsgalja. A térképeket technikai okokbdl nem
kozolhetem. Remélem azonban, hogy a munka Ié-
nyegé16l a részletek bdvebb kifejiése, illetve szem-
léitetd térképek nélkiil is sikeriilt kell§ dttekin-
tést nydjtanom.

IRODALOM

1 Az egészsépgiipy fejlesztési szervezési és miikddési
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M, Burrkonn: Anasuz Obcmymmcmu QTR IbIX
pyeaye's & cmoattye Benzpun ‘

B KoHLeRNIHM pasBNTAA MJIAHOBOTO Tepuoja V-oif
HATHNETKN MOOUEPKMBARTCH YMEHBIIEHME TePPHTODUASIDb-
HBIX PACXO0IKACHUI B VCIOBHAX 0fCAVIKMBAHNS, UTO ABNA-
€TCSL, TAKIKe LEHTPaNbHBIM BONPOCOM BEHrEPCKOH hofu-
TEKH 3/paBO0XPaHeHHs. 5

B coorBeTcIBHH ¢ 0IpACTICBBIMH NIPUHIMOAMHE B BeH-
Tepckoit cromuue ¢ 1975 rofa 3aHHMAITCS KaK IepBooye-
pennoll sagadeil CO3MAHHEM NPODOPUHOHATLHOCTH XO-
CTYMHOCTE VCAYI M HepPBLIM LIAI0M 3FOI0 -— H3VYEHHEeM
HACTOAEH CHIVALUH.

B mepsoii u BTopo# dasax 1eppUIopHANBHON AHaANLIH-
pvioweit paboTe HCeNeNOBaHMsI IPOBOLUITNCL HA YPOBHE
PafOHOB, K B pacupefelieHUH N0 BHVIPEHHKEM U BHCIHHUM
paitodam.  MceregoBaTelH CrpeMMAHCH K AHAJIEKTHUE-
CKOMY EJHHCIBY B HOAXOLE K JemOrpaduuecKum VvCiro-
BHSAM, BeNHYHHOH 00CHvIxMBaeMmoi ofGmacin M clenedp
HACeMeHHOCTH YUNTBIBAS, ITO HACENEHHOCTh BECHMA Pas-
JIHYHA HE TONABKO B OTHOIIEHHH pasHbX pailoHos, a Takme
BHYTPHU DpaifOHOB B OTHOIIEHHH OTIENBHHX HOCETEHHH
— CIJIABJEHHE KPalfHMX JaHHBEIX OPHBOAKRT K SHAYHTEIL-
HOMY HCKAXNEHHIC PE3VILTATOR

B uHI¢pece MCKIIYEHHA BHINIEYKAZAHHON aHOMANHK B
Iperbeil gasze 1eppUTOPHANBHOIT aHATHSEPYVIOWER pafoTs
H3YUEHUSA NPOESJIANNCL BHVTPH ITPDAHAN PaiioHOB Takum
00pasoMm, UTO ¢ TOYKM 3PEHUS HACENEHHOCTH 00pa30Bany
OIHGCHTEIBHO TOMOI@HHEIE VUACTKI,

CpaBHEHME ¢ CPEJHEMH JAHHEIMU Y4ACTKOB IPHIHCIEH-
HBIX K 30HaMm DasfuyHOll HAaCEeASHHOCTH O0FKPLIBART BO3-
MOJKHOCIR  Jinst  AHQQGEepeHIHPOBAHHOI 0  HCCIIeAOBAHNES
AOCTYIHOCTU ¥CIYT B0 THIIAM NOCRICHHH. D10 CJIVIHUT Ha-
OEeKHOH GCHOBOM JJisl BHIHOWIEHMS PelleHuil e PasBUTHIO
anTedyHOH CerH NPECHeiyWIIMX LeAb CO30aHUA Mponop-
UHOHARBHOCTUL.

M Vitkdezy: An analysis of the “availability”
of pharmaceutical services in the Hungarian Capital

In the Vth fiveyearplan peroid, the decrease of
differences between the fevel of health services at dif-
ferent districts gained enhanced attention. The author’s
Pharmacy Centre also performed studies to determine
the present state of affairs and to proceed with propor-
tionalization of the pharmaceutical services. At first
whole districts were considered, then they have been
divided to smaller units with respect to the density of
population not only in the large districts, but also in mare
homogenous urban areas, since major differences may
occur in population density in different areas of the
same district. For this aim, more homogenous areal
units have been formed within cach district with respect
to population density. Reference to the average data
of areas claesified according to population density
rendered possible the differenciated examination of
the availability of the pharmaceuntical services according
to types of inhabited areas. This study secured reiiable

~-base for decisions aimed at the proportislizatoin of
the network of community pharmacies.

s Zugdnglichhkeit
unga-

M Vitkdezy: Analyse der
der  pharmazeutischen Dienstleistungen in  der
rischen H auptstadt

Im Zeitraum des V Flinfjshipalns grosses Gewicht
wurde gelegt aunf die Aunsgleichung des Niveaus der
pharmazeutischen Dienstleistungen in den verschiedenen
Bezirken, Auch das Apothekenzentrum der Verfagsersin
studierte zuerst die gegebene Situation und die Méglich-
Jkeiten der Proportionalisierung des Apothekennetzes
Zunfichst die Verhdltnissen ganzer Bezitke wurden
bestitnmt, dann wurden kleinere aus dem Gesichtspunkt
der Dichte der Bevdlkerung als homogen betrachtbare
Gebiete gebildet, weil in verschiedenen Teilen desseclben
Bezirken erhebliche Unterschiede zwischen de: Dichte
der Bevilkerung gefunden wordensind. In Bezug auf die
Durchschnitsdaten der aus diesem Hinsicht homogenen
Areas konnte die Zuginglichkeit der pharmazen-
tischen Dienste besser beurteilt werden. Das Studium
bietete einc zuverldssige Base filz die Proportionali-
sierung der Verteilung der Apotheken des Apotheken-
netzes.

( Fovdrosi Tandcs Gydgyszertdri Kozpontja Bllenérzési és Szervezési osztdly, 1077 Budapest, Dob u. 103. )
Erkezett: 1977. VIIL 24,




