18 GYOGYSZERESZET

21. éviolyvam 1 SZAM

Szervezési kérdésel

Gyogyszerészet 21, 18 —20. 1977,

A gybgyszerészet igazsagiigyi vonatkozasairésl
DR. HAMVAS JOZSEF

A gybgyszerészi tevékenységet ds gyakorlatol jogi
normdk és szalkmai szabdlyok irdnyitiak. A jogi nor-
mdk vizsgdlate és azok olkalmozdsdnak elemzése
a gydgyszerészet igazsdgigyi vonathozdsait hozza fel-
szinre. A gydgyszerészek joga és kitelessége mellett o
feleldsség kérdése is sarkalalos probléma. A felelésséyg
komplex vizsgdlata o megtériént escick onalizise

alapjinvaldsullat meg. -

A pyodgyszerdszet igazsdgiigyi vonatkozdsain
a gydgyszerdszi miiksdés jogi és eljardsjogi szabé-
lyainak ismertetését, valamint azok alkalmazdss-
nak vizsgilatdt értjiik ; a gydgyszerészeti tudo-
méanyokbdl és a jogszabdlyokbél (jogi diszciplindk-
bél} egyardnt meritve, dinamikus dsszefiiggéseiben
vizsgalni a tényeket, ezzel elGsegiteni a gydgyszeré-
szet fejlédését dés a gydgyszerdszeti vonatkozdsu
Jjogalkotdst Ismert ugyan az a tény, hogy egy szak-
teriilet gyakorlaténak jogi szabdlyozisa — elsGd-
legesen — jogészi feladat. Viszont ahhoz a jogdszi
telismeréshez, hogy az érintett szakma és prakti-
kum teriiletén jogszabdlyok mddositdsdza, Gj jogi
normak megalkotdsira van szitkség, nélkiilézhe-
tetlenek a szakteriilet jelzései. A gydgyszerdszi
tevékenység valtozdsdt, a gyakorlat kiszdlese-
dését, illetdleg besz(ikiilését nem mindig kovette
az azb szabalyozé jogi normék revidedldsa vagy/és
U] jogszabdlyok megalkotdsa. Az 1972 71 tv ha-

tilyba lépése utin is t6bb olyan érvényes és batd-
lyos jogszabillyal taldlkozunk, melyek kibocsata-

sdra azt megelGzden keriilt sor. Ezért feltételez-
hetd, hogy a kézeljovéhen a jogalkotdé tibb,
a gybgyszerészetre, a gydgyszerészi gyakorlatra
vonatkozé jogi normat alkot A gydgyszerészet
igazsagiigyi vonatkozdsainak vizsgdlati médszere
az, hogy rendszeresen és szisztematikusan elemzi
a gyogyszerészek fegyelmi, polgdri és biinvadi
tgyeit abbdl a célbdl, hogy az esetekbdl levonhaté
kovetkoztetések a megelz8 intézkedések egyik
bézisa legyen. Tehdt a gydgyszerészet igazsigiigyi

vonatkozdsainak témakorét — az Jegészaégligy
egészéhez hasonléan — a preventiv szemlélet jel-
Jlemzi ' '

Az elmondottakhoz szorosan kapesolédik az
igazsag helyes megismerése érdekében kifejtett
szakéridi tevekenyséy vizsgilata is. Részben azokban
a kérdésekben, ahol a jogrendszer fejlédése s a jog-
gyakoilat 4ltal felvetett problémdk megolddsa a
gyogyszerészeti tudomdnyok segitségét igényli,
részben pedig olyan eljdidsokban (polgdri, hiintetd-
jogi), ahol a gyégyszerészeti gyakorlattal kapeso-
latos szakkérdések kertilnek felszinre.

1. Gudgyszertdri tevékenyséy
A gybgyszerdszek és gybgyszertari asszisztensek
tevékenységét elsdsorban szakmai jogszabdlyok

hatérozzak meg. fgy mér a gydgyszerészi tevékeny-
ség megkezdése is jogilag meghatdiozott, tételesen
rogzitett kivetelmények teljesitésétdl fiige. Ugyan-
ez vonatkozik a gydgyszerészjelolt és a gydgyszer-
tdri asszisztens személyére is. (22/1976. EiM

utasitds. )

2 A gyégyszerészek kitelességei és jogai

A gybgyszerészi tevékenység célja a betegek
megfelels ellitisa a megfelel§ mindségli gyégy-
szerekkel. Horvdth [5] szerint: ,,Mai felfogdsunk
szerint a gyodgyszerészet tevékenysége a szocialista
egeszségiigyi elldtdsunk rendszerének szeives 1é-
szét képezi, feladata az adott lehetdségek és koriil-
mények kozott a betegek gyogyszerellatdsinak
mindségi és mennyiségi biztositdsa, célja a gydgy-
szerellitis teljesitésén feliil a gydgyszerdszeti tudo-
ményok és az orvostudomanyok legkoiszerfibb
4lldspontja alapjan valé gyégyszerészi tevékeny-
ség.” K célok elérését kotelességek és jogok segitik,
melyeket a szocialista dllam jogszabdlyok megal-
kotdsdval biztosit A szocialista tédrsadalom, ellen-
téthen a korabbi tdrsadalmi formdciékkal, tobh
joggal Iép fel — moralis vonatkozésban — tagjai-
val szemben ; s ez kiilonosen az orvosokra, egesz-
ségligyi dolgozdkra vonatkozik [2]. A gydgysze-
résznek tevékenységét ennek tudatiban kell vé-
gezni A gydgyszerészek kotelességet és jogai
a kovetkezGk :

a) Qydgyszerelldidsi kitelezettség

A gyogyszerellatisbdl, a gyogyszerkészitéshil
és a gyogyszereltartdasbdl 4llé harmas funkciénak
a kor szinvonalin 4ll6 elméleten és technoldgidn
alapulé miikédése biztositéka a jé gyogyszerella-
téasnak Ez a szocialista térsadalom gydgyszeré-
szének legsajdtosabb szakmai kotelessége [11]

b) Fovdbbképzési kitelezellséy

Ahhoz, hogy a gydgyszerész a gyogyszerek
készitését megfelel§ szinvonalon végezhesse, hogy
a hozzéfordulé orvosnak vagy betegnek megfeleld
informéeidt, iletdleg felviligositdst adhasson, is-
mernie kell a tudomanyok wjabb eredményeit.
Ezen ismeretek megszerzése végett a gyogyszeré-
szek kotelessége a résziikre szervezett tovabbkép-
zéseken vald részvétel [1972 11 tv. 67.§ (5)]

o) Tiloktartdsi Edtelezellsdy

A gydgyszerész a beteg egészségiigyi allapotéra
vonatkozd olyan adatot, amelyet hivatasinak
gyakorldsa kdrében megtudott, méssal nem kozol-
het’” [1972 11 tv. 77.§ (3)] A titoktaitési kote-
lezettség expondldsa két szempontbol is jelentss,
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Bgyiészt azért, mert megszegése bintetGjogi fele-
14sségre vondst eredményezhet (vétség tényallasa),
masrészt pedig azérb, mert a gyogyszerész tevé-
kenysége s014n, a beteg egészségi dllapotara vonat-
kozd szémos adat birtokaba juthat [12]

d) Szakképesités megszerzésének joga

A 16/1972 (X. 8 ) EuM sz rendelel és a végre-
hajtasdrdl rendelkezd 28/1972. (K. K 22) Eudl
sz. utasitis alapjdn a gydgyszerészek (a tételesen
rogzitett kovetelmények teljesitése utdn) szalké-
pesitést szerezhetnek.

o) A gydgyszerészi tevékenyséy meglagaddsdnak
Ldtelezeltsége

Az 1972 IT tv. 76. § (1) bekeazdése alapjin
a gybégyszerésznek tevékenységét meg kell tagad-
nia, haazt jogszabdly tiltja, vagy szocialista erkoles-
be iitktzd cselekményhez akarjik felhasznalni
Tovébba kimondja a térvény, hogy nyilvinvaldan
téves orvosi vényre nem adhaté ki gyogyszer.

1) Egéseségivgyt dolgozdk kowitti dsszef érheletlenség

,Orvos, gyogyszerédsz és egészaégiigyi szakdol-
gozé nem létesithet egymdssal érdeklkozissiget,
mely egymés meg nem engedett eldnyét szolgal-
hatja” rendelkezik a 11j1972. (VL 30) EaM sz
rendelet Ma az ilyen drdekkizisség létesitése
rendkiviil ritka. Degraddlt forméjaval olykor-
olykor taldlkozhatunk. (Gydgyszeranyagok vény-
nvel valé ,elszdémolasa”.)

3 A gydgyszerész feleldssége

Mint Bernzweig[1] hangsﬁl.j.c.)zt.ég agvogysze

részek jovbeni nagyobb szakértdi szerepe foko-
zott jogi felel8sség elé allitja Gket. A gydgyszerészi
gvakorlat szakmai valtozdsa maga utdn vonja
a jogi és etikai feleldsség kiszélesitését. A gydgysze-
részi tevékenység korében valamely hibds tevé-
kenység vagy mulasztés a befeg egészségét, tests
épségét vagy életét veszélyeztetheti. Hzért, ha a
gvégyszerész foglalkozdsinak szakmai vagy jogi
szabalyait megszegi. kitelességét nem megfelelen
— hovatovabb egyéltaldn nem — teljesiti, felel6s-
séggel tartozik A gydgyszerész feleldssége —
— a jogkdvetkezmények fajtdihoz képest — etikai-
fegyelmi, polgari jogi és biintetGjogi.
Btikui-fegyelmi feleldsség. A szakmai felelGsség
korébe tartozik, Az etikai és fegyelmi felelGsség
szétvialasztdsa indokoltnak latszik, annak ellenére,
hogy a kettd szoros kapesolata vitathatatlan.
Az orvosi, illetdleg a gyogyszerészeti etikdrdl mar
régebhen kialakult olyan fogalomkor, mely a tdrsa-
dalmi tudat egy form4jdnak, a moralnak egy része,
s ez jogi normédkkal nincs szabdlyozva. Az egész-
ségiigyl torvényhozds (s a torvényhozds egésze)
és az etika kozos vondsa, hogy mindketts a tarsa-
dalmi tudatforma, a tdrsadalmi dtalakulasok és
a tdrsadalmi viszonyokban bekovetkezett viltoza-

sok altal alapvetden megszabott - A torvényhozés
kézvetlenill koveti a fdrsadalmi viszonvokban
hekovetkezett valtozasokat Ezzel ellentétben az
otika teriiletén a tarsadalmi hagyoményok, szoké-
sok (azok is, melyek az el8zd tdrsadalomban gyo-
kereznek) hosszabb-tovidebh ideig fenntartjik
hatdsukat [4] Larkins [8] szerint az o1vos-gyogy-
szerészi etika alapja a beteg személyes méltosdga-
nak effogadisa és legfébb szempontja a beteg érde-
kének figyelembevétele. A gybgyszerészi etikdval
foglalkozd kozlemények jé 1észe — tartalmaban —
hasonlé &lldspontot képvisel [3, 7] A fegyelmi fele-
16sség  kérdése altaldban munkajogi természetdl
és a munkaviszonnyal kapesolatos kérdésekben
mer il fel. A fegyelmi-felelisség intézményének ren-
deltetése, hogy a munkaszervezet belsd rendjét
biztosftsa A szakmai tevékenvséggel kapesolatos
felel6sség Lapesdn, a biintetS- és polgari tigyek
mellett rendszerint fegvelmi eljards lefolytatdsara
is sor keriil A kisebb sulyu szakmai hibdk miatt
fegyelmi uton vonjék feleldsségre a gyégyszerésst.
Fegyelmi felelGsségre az 1972 11 t 83 § (1)
bekezdése alapjan a Munke T'orvénykdnyvénck
rendelkezései vonatkoznak.

Polgdri jogi feleldsség. A polgdai jogi felelGsség
— tevékenységgel vagy mulasztéssal okozott kar-
ért — az altaldnos polgdri jogi szabdlyok szerint
érvénves A polgdii jogi feléldsségre vondsra alkkor
keriil sor, ha a szakmai tevékenység szabdlyait
megszegve, tehdt jogellenesen cselekedve, ezzel
okozati oOsszefiiggésben anyagi természet kart
okoz és ezért kartéritési pert inditottak

Bitntetéjogi felelésség. A biintetSjog védi az
allami, tdrsadalmi, gazdasagi rendet, valamint az
allampolgarok szemdlyét és jogait a séitd avagy
veszélyeztetd magatartdsokkal szemben. A bin-
tet8jog hivatott védeni az ember életét, megaka-

- délyozni. a testi épséget, egészséget sértd, vesné-

lyeztets magatartasokat A biintetSjog azon szak-
mék miiveldit, akik tevékenységének szabdly-
szer(i gyakorlisa is veszélyekkel jarhat, kiilon fele-
18386 teszi azzal, hogy az ilyen tevékenységet veszé-
lijes foglalkozdsnak mindsiti. Tlyen a gyégyszerészl
hivatas is, hiszen a gyogvité anyagok az emberre
veszélyesek lehetnek ¥zek alapjin a gydgysze-
részi tevékenységre is vonatkoztathatjuk a Bin-
teté Torvénykomyv (Btk) 258 § (1) bekezdését,
mely a veszélyes foglalkozdst végzdk felelGsségérdl
rendelkezik. Hursdnyi, Fildes, Szuchovszky [6]meg-
allapitjdk: ,,. . bilntet&jogunk nem az okozotit
kiros kivetkezmény és nem is az elkévetett hiba
miatt tesz felel6ssé, hanem a szubjektiv feleldsség
elvének megfelelden csak akkor, ha a kiros kovet-
kezményt eldidézé hibat bilindsen kovették el.”
A gyogyszerészek biintetéjogi feleldssége Lkapesin
hangstlyozni kell a fitoktaridst kitelezettségel is
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azonban a se-
gitségnaijtas kérdését, valamint a kurwzslds [10]
és a gyodgyszeralbalmazdsi tandcsadds probléma-
korét.

Anyagi felelssség. Mind jogi, mind indokoltsigi
alapokbdl kiindulva kiilon kell szélni az anyagl
felelSsségrsl. Az egészségiigyi dolgozdk felelSsségé-
161 ugyanis 4ltaldban dsszefoglaléan beszélnek
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[9], de a gyégyszerészeket minden egészségiigyi
dolgozénal jobban érinti az anyagi felelGsség kér-
dése. A gydgyszertdri dolgozdk a kezelésitkben
lev§ alls- és forgéeszkozokért felelSsséggel tartoz-
nak. Kzek ellendrzése leltdrozdssal torténik, mely
tételesen rogzitett jogszabdlyokon nyugszik Kzen
jogl notmak szabdlyozzdk a leltdrfelelSsséget is.

4. T'évedésel, mulasztdsok

Az el6zbekben max emlités tortént arrél, hogy
a gyogyszerészek fegyelmi, polgdai jogi hiintetd-
jogi felelGsségre vonasi eseteit tanulmdnyozni kell.
A tévedések, mulasztisok ismertetése eldsegitené
& preventiv lépések megtételét. Ha ugyanis az ese-
tekbSl levonhaté kovetkeztetések a gyakorld
gyogyszerész ismeretanyagat bévitik, akkor az
a gyogyszerellitds mindségi javitdsit eredményesz-
hetné. Az iigyek rendszeres vizsgilata segitséget
adhatna a jogi prebléméak kumulélédési teriiletei-
nek megismerdsére is. Nevezetesen a gydgyszer-
cserék okaira, a biztonsdgos és tévedésmentes
gyogyszerkiadas koriilményeinek biztositédsira ad-
hatnanak tdmpontot. '

A kirivé, a leggyakoribb, a tipikus esetek ismer-
tetése — szakmai hatdrokon belitl — nem a ,.kipel-
lengérezést”, hanem az elemzést, a kovetkeztets-
sek, illetdleg a megeldzést célzé intézkedésel levo-
ndsdt szolgdind [2]. Reéndkiviil fontos a ,szakmai
hatdrok™ kifejezés tudatositédsa, ugyanis az a he-
lyes, ha az orvos-gyégyszerész feleldsségre vond-
sanak ligyeibél a gydgyszerész- ésjvagy az orvos-
tarsadalom vonja le a szitkséges erkolesi, szerve-
zeti és jogi konzekvencidkat. A gydgyszerédsz-
orves, a gyogyszerdsz-beteg viszony keriilne ve-
szélybe, ha minden figyet a nyilvinossig elé tér-
nank. Mégsem helyes az iigyek titokban tartdsa
vagy palastoldsa, mert példiul az ujsdgolvasé tigyis
taldlkozik birésagi hirekkel. Egy szakma, hiva-

“tas becsiiletén niem akkor esik folt, amikor hibdkat

kovetnek el, hanem sokkal inkabb akkor, amiko: el-
tussoljak azokat, nmagukat tdlélt viszonyokat vé-
delmeznek. Vagy tovibbmenve: sokkal helyesebb
a szakmai hibak ,,beliilr8]1” valé vizsgdlata, mint
az, hogy a gyakoilattél tadvoless teriilet szakembe-
rei tegyék

. Az esetek vizsgdlat sordn igen alapos, mindenre
kiterjeds analizist kell végezni.

A gyakorlati élet szempontjabol ax aldbbi teriletek
vizsgalata ldtszik indokoltnak: .

a) gydgyszerek kiszolgdltatdsa {(szakmai vényellen-
6126 tevékenység, abuzus sth );

b) gybgyszercsere (az ok és kidmejétezd tényezdlk
felderitése);

¢} gydgyszerkészités (ide kell sorolni a nem gyogy-
szerész dltal kéezitett gybgyszerek kérdését is, pl
mitében késziilt érzdstelenits);

d) a fentiekkel kapesolatos elemzések gydgyszerdsz-
szalkértdi tevékenység. )

A gyégyszerészeti gyakotlatot igazsigiigyi szem -
pontbdl elemzd munkat — a rendelkezésiinkre 411¢
hazai irodalomban — nem taldltunk. Az el6zéek-
ben elmondottakkal a gyégyszerészeti gyakorlat
jogt aspektusbél torténd vizsgdlatdnak jelentdsé-
gére kivintuk a figyelmet felhivni

Hangstilyozzuk, hogy a felelSsségre vondsi ese-
tek mind Snmagukban, mind egymédssal Ssszefiig-

gésben vald vizsgdlata annak érdekében kell hogy
torténjék, hogy feltdruljanak azok a Iényeges

- tényezbk, melyek az adott eset kialakuldssban

szerepet jitszottak Feladatul kell kitlizni & meg-
hatdrozé okok feltdrdsat; a hdtrdltaté tényezdk
kikiiszéholhetdk, a kedvezd tényezdk pedig meg-
Grizhetk vagy tovabb fokozhatok legyenek Mind-
ezen feladatokat megfelels szakemberek bevondsa-
val a még jobb gydgyszerelldtds, a gydgyszerbszi
tevékenység segitése és a gybgyszerészet érdekének
védelme szempontjabdl célszerti megoldani.

A dolgozat a Szogedi Orvostudoményi Egyetem Tdi-
sadalomegészségtani és  Hgészségiigyi Szervezndstant
Intézetében — dr. Zaldnys Sdmuel egyeteimni tandr
irdnyitdsival — késziilt gy6gyszerdszdoktori értekezds
téziseinek Ssszefoglaldja
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@apmaleBTHUECKas AeRTeNbHOCTh W ITPaK LKA VApaB-
SAWTCA WPHARUECKHMHE HOPMamMH M IIpodeccHoHaILHLIMEA
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X MPUMEHEHUS BBUIBHTAET OPHIMYECKHME ACHeKTH dap-
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~-POC - OTBETCYBEHHOCTH TaKM(E ABJIETCS Kpaevi ONbHOH

npofnemoll. KoOMMluekcHOe HecAefoBaHHE OTBETCTReH-
HOCFH MOXKeT OCYUIECTBUTLECA Ha OCHOBAHUHK aHAIH32 Mo~
HCLICAINX CIvYaeB

D1 J Hamvas: Forensic relutions of pharmacy

Both pharmacy and juristic practice aie controlled
by legal norms and professional rules. The investigation
of the legal standaxds and the analysis of thelr appl-
cation reveale important forensic relations of pharmacy,
In addition to professional rights and duties of the phar-
macists, the special features of their responsibility is a
problem of major importance, The complex analysis
of factual cases may be a proper base for the inves-
tigation of the subject.

D J. Hamvas: Uber die Justitzbeziehung der Phar.
Nazie

Bie Pharninazistentitigkeit und -praxis wird von jurist-
ischen Normen und Fachvoischiiften geregelt. Die Un-
teisuchung der juristischen Normen und Analyse ihre
Anwendung fordert die Justitzbeziehungen der Phar.
mazie an den Tag Nebst Rechten und Pflichten der Phar-
mazigten ist die Frage der Verantwortung ebenfalls
ein  fundamentales Problem. Die komplexe Unter-
suchung der Verantwortung kann anhand der Analyse
von vorgekommenen Fillen realisiert werden

{Orszdgos Gydgyszerészeti Intézet,
1145 Budapest, Uzsoki w. 36]a)
Frkezett: 1976 IX. 2




