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A magyar gyoégyszerkonyvekrol
RADOCZY GYULA

A szerz6 az éndlle Magyar Gydgyszerkinyv meg-
jelenése elétt Magyarorszdgon hivatalos gydgyszer-
konyvek (Dispensatorium Viennense, Pharmacopoea
Austriaco-Provincialis, Pharmacopoea Austriace el-
s6 ot kiaddsa) bemutotdsa wutdn most o Magyar
Qyigyszerkimyv kiaddsainak ismertetésére tér rd.
A bevezetbben elmondja, hogy az Ondlle Magyar
Qyégyszerkimyv létrehozdsdnak gondolata a XVIII.
szdzad kozepe ota dllanddan foglalkoztatta az illetéke-
seinket, azomban az igy mégis t0bb izben megfenek-
lett. Erdekes médon a kormdnyzat részérél tdmogat-
tak a gondolatot, azonban a Pesti Egyetem Orvoska-
rdndl — ahova megkildtél a gydgyszerkdnyv terveze-
1l elbirdlasra — az dgy és o kéziral mindig elsik-
kadt. A tovabbiak sordn a szerzé sorra veszi a Phar-
macopoea Hungarica kilonbozé kiaddsait.

Bar a Magyar Gyogyszerkonyvvel kapesolatosan
tobb osszefoglalé munka jelent meg (1), mégis a
Magyarorsziagon hivatalos gyégyszerkinyveket
targyals, a GYOGYSZERESZET-ben kordbban
megjelent tanulményaim (2) soronkovetkezd ré-
szeként szeretnék most a Magyar Gyo6gyszerkonyv-
vel foglalkozni.

Mér a XVIII. szdzad kozepén felvetddott az on-
all6 Magyar Gyd6gyszerkonyv létrehozdsanak gon-
dolata, nyilvan a Habsburg Birodalom egy mésik
orszagdnak, Csehorszagnak az 1739-ben engedélye-
zett és megjelent gyégyszerkonyvének a Dispen-
satorium Pragense-nek az alapjan. N6grad varme-
gye f6orvosdnak Perliczy Janos Danielnek, az ural-
kod6hoz Méria Terézidhoz-1751. november 8-an
beterjesztett jolismert memorandumdban, amely
egy Budédn vagy Pesten feldllitandé orvosegyetem-
mel foglalkozik, olvashatjuk: , A gyégyszertdrak
nem 4llnak kell§ ellenérzés alatt. Idegen, a mi vi-
szonyainkat figyelembe egyédltaldn nem vevs dis-
pensatoriumokat hasznalnak.” Ez a memorandum
a 11/10. pontjéban foglalkozik egy Dispensatorium
Regium Hungaricum gondolatéval is (3). Borsod
varmegye f6orvosa Benkd Sdmuel ossze is dllitotta
1783-ra ezt Dispensatorium Pharmaceuticam Hun-
garicum-ot, a hozzé tartozé hivatalos gyégyszerar-
szabdssal egyiitt. Ezek kozill azonban csak a taxa
jelent meg nyomtatésban, a gyégyszerkonyv pedig
kéziratban maradt és azéta nyoma veszett (4). Az
elkészitett gybgyszerkinyv tervezetet ugyanis
uralkodéi jévahagyésra felterjesztették I1. J6-
zsefhez, aki a Pesti egyetem Orvoskardhoz kiildte
le véleményezés végett. Itt azonban megfeneklett
az iigy, mert az Orvoskar még a Helytartétandes
1785. évi siirgetésére sem volt hajlandé megkiilde-
ni a szakvéleményét.

Az onallé Magyar Gyogyszerkonyv létrehoza-
séra a kovetkezl kisérlet a XIX. szdzad elején tor-
tént, amikoris a Helytartétandcs utasitotta Len-

hossék Mihély orszdgos protomedikust, hogy a
magyar gyogyszerészek indokolt kérésére gondos-
kodjék egy Magyar Dispensatorium és a hozzatar-
tozd taxa megirasarol (5). Az 6nallé Magyar Gydgy-
szerkonyv iigye azonban ismét elsikkadt, de most
sem a kormanyzat akadalyozta azt, sét hdrom év-
vel késébb, 1835-ben kirdlyi leirat kereste az eltiint
tervezetet az orszdgos protomedikusnal, a Pesti
Egyetem Orvoskaran pedig Helytartétandesi lei-
ratban siirgették — eredményteleniil (6).

Az 6n4llé Magyar Gydgyszerkonyv létrehozdsira
tjabb prébalkozas a szabadsigharc alatt tortént, a
a pesti gyégyszerészek inditvanyai alapjan. Abban
az id6ben az id6sebb Wagner Déaniel volt a gyégy-
szerészi iigyek intézéje a Kereskedelemiigyi Mi-
nisztériumban, ahové akkor a gydgyszerészet is tar-
tozott. O utasitotta ismét a Pesti Egyetem Orvos-
karat egy onallé Magyar Gyogyszerkonyv létreho-
zéséra, azonban a szabadsagharc bukdsa miatt ez
a terv sem vélhatott valéra.

Végiil is az 1868. 4prilis 9-én megalakult Orsza-
gos Kozegészségiigyi Tandes siirgds feladatként
jelolte meg a Miikodési Szabédlyzataban az 6nalls
Magyar Gyégyszerkényv megjelentetését (7). Az
Osztrak Gyoégyszerkonyv VI, kiaddsa megjelent
ugyan 1869-ben, azonban a kézhangulat miatt a
kiegyezés utdn két évvel ezt Magyarorszagon hiva-
talossé tenni lehetetlen lett volna, bar szdmos par-
toldja volt annak a gondolatnak, hogy az Ausztri-
dval kozos kiiligy, hadiigy és pénziigy mellett az
egészségiigy is kozos maradjon. Végill mégis agy
dontottek, hogy a Pharmacopoea Hungarica meg-
jelenéséig tovabbra is a Pharmacopoea Austriaca
V. kiadasa maradt érvényben Magyarorszdgon.
(Két évvel tovdbb mint Ausztridban!) Hz alatt az
id6 alatt pedig a slirgGsen létrehozott gyogyszer-
konyvi szerkeszt&bizottsdg elkészitette az onalld
Magyar Gydgyszerkonyv els§ kiaddsit, amelyet
1872. mércius 15. hatdllyal hivatalos rangra emel-
tek (8).

A Pharmacopoea Hungarica-nak eddig 6 kiaddsa
és 3 Additamentuma jelent meg, a magyar nyelven
kiviil latin és angol nyelvi forditdsban is. Ezeken
kiviil 2 utdnnyomdsrdl is tudunk. Mindezeket az
alabbi tablazat foglalja Gssze:

Kiadds Utdn- Forditds
nYyomdas
1. 1871 1884 latin (parhuzamos széveg)

Add. 1883 latin (parhuzamos szoveg)

IL 1888 latin (parhuzamos szdveg)
Add. 1896 1868 latin (pérhuzamos széveg)
1L 1909 latin (kiilon részben)



GYOGYSZERESZET

1984. oktdber

386
IV. 1934 latin (kiilon kétetben)
V. 1954
Add. 1958
VL 1967 angol (kiilon kiadds)

Az 1. kiadds 1871-ben jelent meg, a paros oldaldn
magyar, a paratlan oldalan Jatin szoveggel. Tudunk
egy utdnnyomésrél is (Atheneum 1884) és megje-
lent egy kommentérja is, amely tobbek kozott he-
lyesbiti a gyégyszerkonyv néhdny tévedését egyes
drogok anyanovényét illetGen (9). Ez a kiadds még
sok hasonlatossdgot mutat a Pharmacopoea Aust-
riaca VI. kiaddsdval, ami abban az id6ben helyesel-
hetd, ha Magyarorszag és Ausztria szoros kapesola-
taira gondolunk, akar az egészségiigyi miiveltség,
akédr a gyogyaru-nagykereskedelem terén. Ezek
miatt ugyanis egy radikélisabb szakitds silyos za-
varok forrdsdvé vélhatott volna. Ennek ellenére
azonban a Magyar Gydégyszerkonyv kémiai folénye
feltling az Osztrdk Gyogyszerkonyvvel szemben az
azonossagi, tisztasdgi és tartalmi vizsgdlatok te-
rén, ami egyértelmtien Than Kéroly szerkesztSbi-
zottsdgi elnok személyének tulajdonithatd.

Rendszere és beosztdsa nagy vonalakban azéta
is valtozatlan: el6] a gyégyszerkonyvet hivatalossé
tevé miniszteri rendelet és az elGsz6, amely utéb-
biban nemesak az 4ltaldnos irdnyelvek szerepelnek
hanem a szerkesztGbizottsdg névsora is. Ezt kove-
tik a gyégyszerkonyv altaldnos szabdlyai és uta-
sftasai, majd pedig a tartalomjegyzék. Ez utdn ko-
vetkeznek az egyes gydgyszerkonyvi cikkelyek,
amely az I. kiadds esetében 510 sorszdmmal ell4-
tott és alfabetikus sorrendben dsszedllitott cikkelyt
jelentett. Ezek magyar szinoniméi kézott szerepel-
nek aSchuster—Bugét-féle ,,magyaritdsok’ is. A ké-
miai anyagok esetében méar képletet és atom-, illet-
ve molekulastlyt is kozol. A novényi eredetii dro-
gok esetében az anyanovény cimszava alatt egy
cikkelyben targyalja a drogot képezs novényi ré-
szeket (flos, folium, radix, semen, stb.), ami az
Osztrak Gyoégyszerkonyv V. kiaddsdhoz képest
visszakanyarodast jelent.

A gydgyszereket targyald cikkelyek utdn — szin-
tén sorszdmmal elldtva — a kotelezGen készletben
tartando6 reagensek felsoroldsa kovetkezik, néhdny
esetben ezek elGallitdsi madjdnak feltiintetésével.
A 46 kémszer felsoroldsa utdn, a vizsgélatok elvég-
zéséhez sziikséges 22 db kotelezben készletben tar-
tandé laboratériumi eszkézt sorolja fel.

A gybgyszerkonyv végén 20 tabldzat taldlhats,
amelyek koziil az els6 hdrom az Gjonnan bevezetett
metrikus mértékrendszer és a kordbbi klasszikus
mértékrendszer kozotti dtszdmitdsokat tartalmazza.
Ugyanis a Pharmacopoea Hungarica I. kiaddsa bar
3 évvel a metrikus mértékrendszer bevezetése el6tt
jelent meg, de mar ennek hasznilatdt tette kotele-
z8vé. Sajnos a tdbldzatokban a Pharmacopoea
Austriaca VI. kiaddsabolétvett két durva sajtéhiba
is taldlhat6, amit még az egyébként oly koriiltekin-
t6 Balogh-féle kommentér is szolgailag lemésolt.
Ezt a hibdt (az Acidum arsenicosum és az Opium
pulveratum dosis maximalisa) érdekes médon még
a korabeli szaksajté sem korrigdlta, esak a 12 évvel
kés6bb megjelent Additamentum, a 60. oldalén.

Ez az Additamentum 1883-ban jelent meg és 28

gyogyszer, 7 kitszer, valamint 4 Gjabbreagens el§-
iratdt tartalmazza. Ezenkiviil még két korabban
is mdr hivatalos gydgyszer (Chininum sulfuricum
és Chinidinum sulfuricum Gjabb vizsgdlati méd-
szerét.
A gybgyszerkonyvek sordban vildgviszonylatban
itt jelentek meg elsd izben a kotszerekkel, illetve a
sebészeti gyakorlatban haszndlatos aszeptikus
anyagokkal kapcsolatos cikkelyek, ugyanis a po-
rosz—{rancia hdbort ideje alatt,beindult gydri kot-
szergyartdsra igy reagalt azonnal a gyégyszerkény-
viink.

A nagymérvii felhasznilds miatt, az addig is-
mert egyetlen ldzcsillapitét, a chinint szolgdltaté
china iiltetvények kezdtek kimeriilni, ezért megin-
dult a kutatds jabb ldzcsillapitok irdnt, igy keriilt
be a Natrium salicylicum hivatalos szerként ebbe
az Additamentumba. A nagyardnyt amerikai k-
olajtermelés és -feldolgozas eredményeként a gy6-
gyaszatba is bevonult kéolaj szdrmazékokat tiik-
rozi az Additamentumban felvett vaselin. (10)

A I1. kiadds 1888-ban jelent meg. Béar az el6zé
kiaddshoz képest teljesen dtdolgozott, mégis elte-
kintve néhany véltozastol, lényegében tjat nem
jelentett. Az dtdolgozdsok ugyanis f6ként a gydgy-
szerkészitmények elGallitdsanak mddjaira vonat-
koztak, valamint arra, hogy az 1. kiaddsban még a
régi stlyrendszer szdmadatait egyszerfien 4tszamol-
tdk a metrikus stlyrendszerre, tehdt az ott szerep-
16 ardnyok, szdmadatok a klasszikus mértékrend-
szer szerint ugyan kerek, egész szdmok voltak,
azonban a metrikus mértékrendszer ardnyainak
megfeleléen nem. Ebben a kiaddsban ezeket az
ardnyokat, szamadatokat igazitottdk ki a metri-
kus mértékrendszernek megfelelden.

A latin nyelvre valé forditdst Csatdry (Grosz)
Lajos egészségiigyi tandcsos, a szerkesztObizottsdg
jegyzije végezte. Ez a kiadds mar megkiilonboztet
egy- és kétkeresztes szereket és ezek gyégyszerkony-
vi cikkelyeiben kozli az egyszeri és napi legnagyobb
adagot is. A kémiai anyagok Schuster—Bugat-féle

. ,,magyaritasait’”’ mar elhagyta. Ebben a kiaddsban

a névényi eredeti drogok rovasira mér jelentSsen
emelkedik a kémiai eredetli gydgyszerek szdma,
f6leg a szerveskémiai anyagoké. A kémszereknek
mér minden esetben megadja a részletes lefrasat,
amelyek szdma 79-re, az eszkozok szdma pedig 34-
re emelkedett. A tdbldzatokat 7-re cstkkentette,
ugyanis nagy része mar feleslegesnek mindsiilt.

Ennek a kiadédsnak is jelent meg egy Additamen-
tuma 1896-ban, amely 27 ujabb cikkelyt tartal-
mazott, valamint intézkedett a sebészeti készit-
mények eltartdsirdl és csomagoldsdnak médjairél
is. Ennek az Additamentumnak volt egy utdnnyo-
mésa is (Schmidt H. Koényvnyomddja Budapest,
1898.) Az Additamentumhoz tartozott még a
105.147/1898. BM sz. rendelet intézkedése is a szub-
limét pasztillak kotelez§ készletbentartdsival kap-
csolatosan. Mind az eredeti kiaddshoz, mind pedig
annak Additamentuméahoz jelentek meg kommen-
tdrok is (11).

A I11. kiadds 1909-ben jelent meg. Ez mér alap-
vetben eltér az el6zd két kiaddstél. A magyar és a
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atin szoveg mar nem pérhuzamosan jelentkezik,
hanem egy kotetben ugyan, de a kotet elsd felében
a teljes magyar szovegli gyégyszerkonyv, a kotet
mésodik részében pedig ennek Ernyey Jézsef 4ltal
készitett latin nyelvii forditdsa. A magyar nyelvii
részben a megfeleld helyrdl kimaradt ot cikkely
(IRIDIS RHIZOMA, LIQUOR FERRI OXY-
CHLORATI, RESINA ELESTICA, SACCHARUM
és SACCHARUM LACTIS), ezeket a magyar nyel-
vi rész végén, a ,,POTLEK”-ban hozza. A latin
nyelvii részben ezek a megfelel6 helyen vannak.

Az er6s hatést szereknél torekszik a korabeli
kiilfoldi  gyégyszerkényvekkel megegyezd hato-
anyagtartalomra és ennek érdekében dltaldban ér-
vényre juttatta az 1902. évi Briisszeli Nemzetkozi
Tirtekezlet hatérozatait. Az el6z6 kiadds még a
kémiai anyagok nagy részét a gyégyszertarban
4llittatta elS, mintha azok galenicumok lettek vol-
na. Bz a kiadds viszont ezeket mar gyéri készitmé-
nyekkel pétolja, mivel a nagyiizemi gyégyszergyar-
tas ekkorra mar Magyarorszagon is fellendiilében
van. A galenikumok szédma ezért latszélag csokken
ebben a kiadasban. A drogok elnevezéseinél most
mér elére keriilt a nsvény neve egyes szam birto-
kos esetben, utdna a drogot képez§ novényi rész
neve alany esetben (pl. Calami rhizoma). Az ext-
ractumok esetében néhol ugyanabbél a drogbdl
késziilt kivonatnak két elSiratét is kozli, részint a
., Formula Internationalis”-t, részint pedig a dext-
rinnel szdritottat. Sulyt helyez a drogok mikrosz-
képos vizsgdlatdra, ami a szerkesztébizottsdgba
szakértéként meghivott Mégocesy Dietz Sandor
érdeme. A kémiai vizsgdlatoklesetében pedig mind-
inkdbb tért nyernek a quantitativ vizsgilatok,
amelynek eredményeként a kémszerek, eszkozok
és tablazatok szdma ebben a kiadésban jelentdsen
megemelkedett.

Ehhez a kiadéshoz is késziilt kommentdr, amely
hdrom kiadést is megért (12).

A IV. kiadds 1934-ben jelent meg. Tulajdon-
képpen az elézé kiadds javitott, bévitett anyagdt
tartalmazza, alig néhany tekintetben hoz djat.
Ezt tekinthetjiik az utolsé, klasszikus értelemben
vett gyégyszerkonyviinknek, amely csak a gydgy-
szertdrak részére jelentett szabvanyt. Az ezt kove-
t6 kiaddsok méar a nagyiizemi gyogyszergyartés
iranyaba tolédnak el és méar inkdbb a gydgyszerek
vizsgélaténak, mint a gyégyszerek készitésének
a szabvdnykonyvei. Bz a kiadéds az 1929. évi
Briisszeli Nemzetkozi Ertekezlet hatarozatait ma-
gdéva tette, amely hatérozatokat kiilon fejezetben
részletesen kozol is. A latin nyelvii forditas, ame-
lyet most is Ernyey Jozsef végzett el, kiilon kotet-
ben jelent meg, lényegesen kisebb példanyszédm-
ban mint a magyar nyelvii kiadas.

Intézkedett a gydri készitmények (gyogyszer-
specialitdsok) gydgyszertarban torténd kiadasardl
és ezzel kapcsolatosan a gydgyszerész korldtozott
felel6sségérsl. A gydgyszerkonyveink sordban itt
jelentek meg els§ {zben gydgyszerspecialitdsok
mint gyégyszerkonyvi cikkelyek. Bevezette a hi-
vatalos készitményei sordba a neogalenicumokat
(injectio, tabletta stb.), a serobacteriolégiai ké-
szitményeket, s6t a kémszerek kozott az orvosi

laboratériumi vizsgdlatokhoz sziikséges kémsze-
reket is.

Ehhez a kiaddshoz szintén késziiltek kommen-
tarok, amelyek kozil a Mikd-féle a legismertebb
(13).

Az V. kiadds 1954-ben jelent meg, csak magyar
nyelven, 3 kotetben. Ezzel a kiad4ssal veszi kezde-
tét az a folyamat, amely szerint a gyogyszerkdnyv
mar nemesak a gyégyszertdrak szdméra kotelezd
szabvanykoényv, hanem mivel a gydégyszerek ké-
szitése egyre inkdbb a nagylizemi gydgyszer-
gydrtas iranyédba tolodik el, igy a gydgyszerkonyve-
ink is egyre nagyobb teret szentelnek a nagylizemi
gybégyszergydrtds szabvanyositdsinak. Igy ettdl a
kiadastol kezdve a gyodgyszerkonyviink mind a
gybégyszertdrak, mind pedig a gydgyszergydrak
széméara egyardnt kotelezd szabvanykonyv.

A hirom kotet kozill az els az dltaldnos részt
foglalja magaba. Itt talaljuk meg az eldszdt, az
alapelveket, az 4ltaldnos tudnivaldkat, a kiilonbs-
76 vizsgélati médszereket, az egyes gydgyszerfor-
mak és fogalmak meghatérozésait, a kémszereket,
a tébldzatokat, a nomogrammokat, valamint az
esetleges mérgezések esetére az elsGsegélynyjtdsi
atmutatét. A mésodik kotet tartalmazza a kémiai
anyagokkal, zsiradékokkal, viaszfélékkel és hasonld
4llomanyt anyagokkal, valamint az illéolajokkal
kapcsolatos gyégyszerkonyvi cikkelyeket. A har-
madik kotetben a névényi és dllati eredetti drogok,
a galenusi készitmények, az ember- és dllatgyigya-
szati oltéanyagok és a sebészeti kotozdszerek cik-
kelyei szerepelnek. Altaldban a beosztdsaban,
szerkezetében némi hasonlésdgot lehet felfedezni
a Pharmacopoea Austriaco—Provincialis elsé ha-
rom kiadédsdval, természetesen a XX. szdzad kor-
szerti kovetelményeinek megfeleld szinten.

A szerkeszt6bizottsdg jelentdsen kibGviilt, a szer-
kesztési munkdkba igen sok kiilsé munkatdrs (szak-
érts, szaktanicsadd) bevondsdval. Igy sikeriilt
elérni, hogy ez a kiadéds széles alapokon nyugvo,
igen alapos, mindenre kiterjed§ részletességgel
késziilt korszerti gyégyszerkonyv lett, amely a kiil-
foldi szakemberek elismerését is kivivta. A széles
alapokra fektetett gyoégyszervizsgilatok tekintet-
tel voltak a nagylizemi gydgyszergyartas miisze-
res ellenérzési lehetGségeire, de még a kis gydgy-
szertdrak szerényebb felszerelésével is elvégezhets
,tajékoztats gyorsvizsgélat’-aival gondoskodott
a szerkeszt6bizottsag, a klaszikus gydgyszerkonyvi
elv dtmentésérl, a modern kiovetelményeknek is
megfelel§ pharmacopoedba. Ezt vildgviszonylatban
elészor a Pharmacopoea Hungarica V. kiadésaban
juttattdk érvényre.

Ez a kiadés vezeti be az altatészerek és a kabito-
szerek jelolésére az egy és két ,,ireskereszt’” hasz-
nalatat. Az egyes gyégyszerkonyvi cikkelyek vé-
gén megtaldlhatjuk az illet§ anyagra vonatkozo
incompatibilitds jelolését, tigyszintén a gyogyno-
vények esetében a népies elnevezéseket is. A kordb-
bi ,,comprimata’ elnevezés helyett most mar
,tabletta” kifejezést haszndl. Szakit a kordbbi
g6rogos frdasméddal, ezért-ebben a kiaddsban mdr
barium, sirupus stb. olvashaté. Az dllatgydgya-
szati gyégyszerek szdma jelentsen kibviilt,
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ugyszintén a neogalenicumoké és a serobacterio-
légiai készitményeks is.

Ennek a kiad4snak is jelent meg egy Addendu-
ma 1958-ban, amelynek tilnyomé részét az eredeti
kiadds javitésai teszik ki, f6ként a vizsgalati mod-
szerek és az altaldnos részek korszerfisitése terén.
Az 58 4j cikkelye koziil 40 galenicum, 18 pedig
szerveskémiai anyag, amelyeket abban az idében
kezdtek el alkalmazni a gyégydszatban. Bevezette
a korszerli gyogyszertechnoldgidban azéta is nél-
kiilozhetetlen polycxaetheneket és sorboxaethe-
neket. A szemeseppekre és szemkenGesskre 1j el-
nevezést vezet be (oculogutta, illetve oculentum).

A VI. kiodds 1967-ben jelent meg szintén 3 ko-
tetben, amelyhez tartozott még egy A/3 nagysdgq,
spiral gerincti, tdbldzatokat tartalmazdé kotet és
egy kis fiizet, amely a'sajtohibak javitdsait tartal-
mazza. A magyar nyelvii kiadéson kiviil a kiilfold
szémara jelent meg egy angol nyelvii forditdsa is,
azonban ez nem hivatalos kiadas. Felfogisiban és
kivitelezésében altaldban az el6z8 kiadast koveti.
Beosztésanagy vonalakban megfelel az el6z6 kiadds
beosztdsdnak, csupdn az els6 kitetbsl a tablazato-
kat tették 4t a spirdl gerincdi kotetbe, a méasodik

kotet pedig teljes egészében a kémiai eredetii |

gyogyszerek cikkelyeit tartalmazza. A tobbi gy6gy-
szerkonyvi cikkely a harmadik kétetben talalhatd.

Az illbolajokat Gj névvel jeloli (aetheroleum) és
uj gyogyszerformékat vezet be (diluendum, gra-
nuldtum). Itt keriilnek els§ {zben a gydgyszerkony-
vi cikkelyek sordba radioaktiv izotépok és vérké-
szitmények.

Hz a kiadds mar rogziti Schulek Elemérnek —
aki az 1964-ben bekovetkezett haldldig a szerkesz-
tébizottsdg elnoke volt — azt a mar kordbban is
hangoztatott 4lldspontjat, hogy ,,a gySgyszerksnyv
a gyogyszerellendrzés és a gydgyszerminGsités
szabvanya.” Miutén a galenusi gydgyszerkészit-
mények pedig mindinkabb dtkeriilnek a gyégyszer-
konyvbdl a Formulae Normales-be, igy a gyégy-
szerkészités szabvanyozésdnak szerepét lassan ez
utobbi veszi at a gydgyszerkonyv helyett.

A Pharmacopoea Hungarica kiilonbozé kiadé-
saiban hivatalos gyégyszerek szdma a kovetkezd-
ként alakult:

anyag két cikkelyként is szerepel (pl. Extractum
belladonnae és Extractum belladonnae F.I. a Ph.
Hg.IIT.-ban).

Mint ldthattuk a Pharmacopoea Hungarica kii-
16nboz6 kiadédsai — ha nem is kivétel niilkiil, de
dltaldban — elérték, s6t néha meghaladtdk a tobbi
eurépai orszdg gydgyszerkonyveinek szinvonalit
és ezzel kivivtdk a kilfold szakembereinek az
elismerését is. Kzzel nem kis része volt a gyégy-
szerkonyveinknek abban, hogy a magyar gyégy-
szeripar és a magyar gydgyszerexport vildgvi-
szonylatban is elékeld helyet foglaljon el.

IRODALOM

I. Hdmai Jdanos: A magyar gyodgyszerkényvek
fejlédéstorténete. (Acta Pharmaceutica Hungarica 1962.
4. sz.) — Kempler Kurt: 100 éves a Magyar Gybgyszer-
konyv. (Orvesi Hetilap 1972/10 sz.) — Végh Antal.
A magyar gyogyszerkényvek kialakuldsa. (Gyégysze-
résztorténeti Diarium 1972/2. sz.) — Zboray Bertalan:
A Magyar Gyogyszerkonyv szdz éve. (Orvostdrténeti
Kézlemények 71-—72. sz. 1974.) — A Magvar Gydgy-
szerkony v centendris tinnepi tudoményos iildse. (Gydogy-
szerészet 1972/3. sz.) — 2. Gydgyszerdszet 1981/10. sz.,
1982/5. s7., 1983/11. sz. — 3. Linzbauer Xavér Ferenc :
Codex Sanitario-Medicinalis Hungarie. (Buda, 1852.)
1L k6t. 273. old. — 4. Krnyey J ézsef kéziratos hagyatéka
az  Orszdgos Széchényi Kényvtar Kézirattaraban.
2142. sz. Fol. Hung. 12. old. 5. 6. 675 (1832. T11. 20.).
Helyt. Tan. rend. 6. Az 1835. 1. 13-4n kelt kirdlyi
leirat és a 2.903 (1835. 1. 27.). sz. Helyt. Tan. rend. ——
7. Orszdgos Kozegészségi Tandes Mikoddsi Szabalyzat
4. szakasz, 1. és 5. pont. — 8..31.992/1871. BM. sz.
rend. — A Magyar Gyogyszerkonyv V. kiaddsénak
elészava. — A . Magyar Gyégyszerkonyv centendris
iinnepi tudomdnyos tlése (I. fent). — Halmai Jdnos:
i m. — Kempler Kurt: i. m. Elsé gyoégyszerkony -
viink  megalkotdsdnak politikai nehézségei. (Gyégy-
szerészet 1981/9. sz.) — Végh Antal i. m. — Zboray
Bertalan: i. m. — 9. Balogh Kdlmdn: A Magyar Gyogy-
szerkényv kommentdrja. (Bp. 1879). —10. Grabarits Ist-
vdn: Az elsé Magyar Gydgyszerkonyv TFiggelékének
centensdriuma (Gyodgyszerdszet 1984/2.)—11. Kommentdr
a Magyar Gyogyszerkonyv TI. kiaddsdahoz. (A Gydgy-
szerdszi Hetilap kiaddsa, 1891.) — Sztankay Aba:
Komrnentdr a Magyar Gydgyszerkényv I1. kiaddsdnak
fiiggelékéhez.  (Bp. 1896.) —  Moldowvdnyi Istvdn:
Kommentédr a Magyar Gyogyszerkényv 11. kiaddsdhor
és fliggelékéher. (Bp. 1896.) — 12. Fridls Rezs§: A TIL.
Magyar Gydgyszerkényv magyardzata. (Bp. 1913;
1918; 1923.) -— 13. Miké Gyula: ATV. Magyar Gyégy-
szerkonyv kommentédrja. (Debrecen 1936, 1940.)

1 Add. I Add. LIL. Iv. V. Add. VI.
ALAPANYAGOK
Anorg. kemik. 79 5 100 1 96 81 104 — 102
Organ. kemik. 69 15 84 20 99 1556 263 18 273
Allati drog 6 — 6 2 4 2 2 — 2
No6vényi drog 140 3 110 6 105 95 93 — 70
Osszesen: 294 23 300 29 304 33 462 18 447
GALENICUMOK 215 5 208 7 187 186 289 40 274
SETOBACT. és VERK. e - — - — 3 59 73
KOTSZER e 7 12 e 11 10 7 e 12

. Latszélag a fenti szdmok Osszege nem minden
esetben egyenl6 a gydgyszerkényvi cikkelyek tény-
leges szdmdval, ami onnan adédik, hogy néhol egy
sorszdm alatt tobb cikkely is;van besorolva (pl.
Cortex chinae calisayae planus és convulvus a
Ph.Hg II.-ben), més esethen pedig ugyanaz az

. Pagounn: O senzepckux fapmsakonesx

ABTODBI NOCJIE NPEACTABICHNS dapMaroneii KOTOpHIEe
Ovinn opduuuasbHbIMUE B BeHrpum 10 H3ZAHHS CaMo-
cTositenbHOl Benrepcroit @apmaxonen (Dispensatorium
Viennense, Ascrpuiicko-ITpoBurnuansnas ®apmaronest,
nepenie 5 wmzpanuil Ascrpuiickoit ®apmarkoneu) B Ha-
croauiell padoTe 3aHHMACTCsi H3HAHHAMH CAMOCTOSITENb-
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noit Benrepcikoit dapmakonen. B BBeeHHH PaccKasbi-
BaeT, UYTO MBICJILI0 CO3/LAHHS CaAMOCTOSTESbHOH Benrep-
ckolf DapMaKoneH KOMIETEHTHBIE JIMIA MOCTOSIHHO 3a-
HUMaJIUCh ¢ cepenuHbl XVIII. Bexa, ognako xeiio Bce e
HECKOJIbKO pas sacrpsino. MHrepecHboiMm 006pasom Co
CTOPOHBL IPABUTENLCTBA NMOJREPIKUBAJH HACIO, OJHAKO
y Memuunnckoro ®daxynerera Ilemrckoro Yrupepcu-
TeTa ~— KY/Aa HA PACCMOTPEHHE B KAXKAOM Clyyae mocia-
JIM MPOEKT PapMaKoned — JeJI0 H PYKOIHCh B KaXKIOM
caydae nponajnu. B -nmanbHefimiem aBToOp mepedHcisger
pasyiHuHbie H3nanus Benrepckoii ®apmaxoneu.

Dr. Gyula Rédéezy: Hungarian Pharmacopoeia

After the introduction of the official pharmacopoeia
(Dispensatorium Viennse, Pharmacopoeia Austri aco-
Provincialis, Pharmacopoeia Austria) the author now
turns to the presentation of the publications of the
first independent Hungarian Pharmacopoeia. He expla-
ins in the introductory chapter of the book that the
conception of an independent Hungarian pharmaco-
poeia has been in the center of attention since the
middle of the 18th century. However, the effectuation
of this has repeatedly been jeopardised. Strangely
enough, while the idea was supported by the establish-
ment, both the proposition and the manuscript were
lost each time they were passed over to the Budapest
Medical School to be reviewed. Tn the following the
author deals with the different publications of the
Pharmacopoeia Hungarica.

Dr. Gy. Radbesny: Uber die ungurische Medizin-
biicher
Der Verfasser hat in seinen vorigen Mitteilungen die
Medizinbiicher (Dispensatorium Viennese, Pharmaco-

pea Austriaco Provincialis und die ersten fiinf Ausgaben
der Pharmacopea Austriaca) besprochen, welche in
Ungarn vor der Einfiihrung des ersten selbststandigen
Ungarischen Medizinbuches benutzt worden waren.
Jetzt kommt die Besprechung der Ausgabén des selbst-
stdndigen Ungarischen Medizinbuches an die Reihe.
Das Gedanken dieses Buches ist seit der Mitte des 18,
Jahrhunderts mehrmals aufgetaucht, aber immer
erscheitert. Die Regierung hat den Plan und das Manu-
script wegen der Beurtellung an die Medizinische Fa.-
kultdt der Pester Universitdt geschickt, aber dort
seind jenein der Regal weggelegt geworden. Der Ver-
fasser erdrtert auch die verschiedenen Ausgaben der
Pharmacopea Hungarica. .

% Resumo en Esperanto:
Gy. Réddczy: Pri la hungaraj farmakopeoj

La atitoro post prezentado de la oficialaj farmakopeoj
en Hungario antati la apero de la memstara Hungara
Farmakopeo (Dispensatorium = Viennense, Pharma-
copoea Austriaco-Provincialis, la unuaj kvin eldonoj
de la Pharmacopoea Austriaca) nun transiras al konigo
de eldonoj de la memstara Hungara Farmakopeo. In
la enkonduko li klarigas, ke la pénso pri kreado de
memstara Hungara Farmakopeo jam ekde la mezo de la
XVIII-a jarcento konstante okupigis la kompetentulojn,
sed tamen la afero plurfoje rompigis sur rifoj. Hstas
interese, ke la registaro apogis la penson, sed ée la
Medicina Fakultato de la Universitato en Pest — kien
oni sendis &iam la projekton de la farmakopeo por
prijugo —- éiuokaze perdigis kaj la afero kaj la manus-
kripto. Poste afitoro denombras la diversajn eldonojn de
la Pharmacopoea Hungarica.

(Semmelweis Orvostorténeti Miizewm, Budapest, Apréd w. 1—3. — 1013)
Frkezett: 1983. X. 4.

EVENTE 200 000 MERGEZES TORTENIK AZ
NSZK-BAN. Fed.. Ph. Ztg. 127 (17), 909 (1983). Minden
évben mintegy 200 000 nyugatnémet dllampolgér keriil
heveny mérgesési tiinetekkel klinikdra, vagy kérhdzba.
Ezeket a sziikség-pdcienseket tébbnyire gyant alapjn
invaziv és nem veszélytelen eljardssal tiineti kezeléshen
részesitil, minthogy csak kevés kérhdz vagy laboraté-
rium képes a testnedvek ill., a méregmaradvanyok
analizaldsdra. A kezelés tehdt a betegnek, vagy hozzé-
tartozoinak kozlése nyomén, az esetleg taldlt méreg-
nyomok, ill. a klinikai tiinetek alapjan toérténik. A kIi-
nikai vizsgdlatolkbol kitlinik, hogy az akut mérgezések
egynegyedénél nem a feltételezett anyag, hanem egy
egészen mds inéreg okozta a bajt. Hogy a mérgezést
szenvedettek talnyoms toébbsége mégis thléli az esetet,
annak kdszonhetd, hogy a klinikai méregtelenits eljdras

igen magas szinten dll. A bonni Deutsche Forschungs- .

gemeinschaft (DFG) hosszt id6 6ta foglalkozik a kli-
nikai-toxikoldgiai analitika kifejlesztésével. Hivatalos
statisztikai adatok szerint minden évben 5—6000 ember
hal meg mérgezés kivetkeztében. A méregnek minél
elébb torténdé azonositdsa és a vérbeni toménységének
megdllapitisa rendkiviil fontos. Kezdetben a tiinetek
sokszor drtalmatlan esetre utalnak. De az NSZK-ban
jelenleg mindéssze 35 olyan laboratérium van, amely
akut mérgezés esetén vegyi analizist képes végezni
(1141).

R. B,

ORVOSOK ALLASFOGLALASA A HABORUK
ELLEN. Red.: Ph. Ztg. 128 (17), 909 (1983). Miinchen-
ben rendezték meg a ,,Harmadik Orvosi Kongresszust
az Atomhdbori Elkeriilésére”. A rendezvényen mintegy
3000 orvos vett részt. A kiadott zdrényilatkozat megélla-
pitja: egy korszeri hdboraban és f8leg egy atomhd-
bortiban nines lehetdség orvosi segitségre. A torvényes
rendelkezések, a polgéari védelmi gyakorlatok és a ka-
tasztréfa-orvoslds csupén arra jok, hogy illdzidkat kelt-
senek és tapldljanak az emberekben védelem és segitség
lehet8ségérdl. ,,Nem fogunk tudni segfteni rajtatok”
hangzik az orvosok figyelmeztetése. Ok a haborit nem
tekintik egyfajta betegségnek, amelynek gydgyitdsdda,
hivatottak és képesek volndnak. A hdbora egy emberek
elkbvette blintény, arninek megakadélyozdsdn az orvo-
soknak is fdaradozni kell. Nyilatkozatukban kételezik
magukat az orvosok, hogy rakétdk telepitése esetén
erszaktdl mentes ellendllagt fognak kifejteni. Kifeje-
zésre juttattdk, hogy szembendlldsuk nemesak az atom-
hdbortinak szél, hanem minden fajta egyéb hdborinak
is. A lakossdgot kimélet és fenntartds nélkiil fel kell vi-
lagositani, egy mai hdboru kvetkezményei fel6l és arrdl,
hogy pusztitdsa ellen nines mdd orvosi segitségre,
amint erre mér az 1981-ben az Orvosok Vildgszdvetsége
és az 1982. évi NSZK Orvosrnap zdrékézleménye is ré-
mutatott (1140).

E. B.



