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PE3IOMD

© Aptop B Ipex ofpasiax opexa, B UeTHpex 00pasnax
KOPE! ZVOA 1 KODHS PATAHMH OIIPENenHi COJeNKaHune Ivi-
AUPYIOMHX BEMECTS TIPI HOMOTE WeCTH METOZ0B Camuie
HHSKHE Pe3vAbTaTHl HOAVUeHE meromom VI  HemeuxoH
hapMaiofew, IPHHAMAN BO BHEHMAHNE TO, 4T0 DESVILTATEL
MOAVYeHBI 10 CPABHEHHK ¢ THUPOraanenoMm B Kayecine
yranoHa. Pesviblatnl MoTvYeHHIE 0CTAMALHLIMH METOAAMK
oueHb PACXANAT B ClIVYae KOPHH PATAHHE M GCOGEHHO B
caviae KOpH avda. B cavuae wopul avla KORHCIOPOIIKG-
BLIM, B CTIVYAE KOPHH PATAHMHA KOXKHOMOPOIUIKOREIM MeT0-
jom # merogom Bomormarkopa—UJipenfepa nomvuens
CHALHO TOBLILIEHHBIE PE3VALTATE MO CPABHEHHIG ¢ pe-
SYARTAIAMHE OCIATLHLIX METOEOB M N09TOMY BeChMa Bepo-
SATHO YTO OHH HE AANT PeanbHBIX $HaYeHH,

ZUSAMMENFASSUNG

In drei Dragemustern von Galla und in je vier Mu-
stern von Quereus cortex und Ratahnhiceradic wurde dex
Gesamtgelialt von Gerbstoffen anhand sechs verschiede-
ner Methoden bestimmt. Die niedrigsten Resultate wur-
den durch die Anwendung der Methode des DAB VIT
erhalten, da hier die Ergebnisse auf einen Pyrogallol-
Standard bezogen werden. Die Ergehnisse der sonstigen
Methoden sind bei Ratanhiae radix und besonders bel
Querens cortex durchaus unterschiedlich. Die Ergeb-
nisse des Haufpulververfahren bei Quercus cortex und
die Resultate des Hautpulververfahrens, sowie der Bo-
lotnikow-Schreiber-Methode fiin Ratanhiae radix liegen
im Veigleich zu sonstigen Methoden zu hoch und es
wird vermutet, dass diese auch keine realen Hrgebnisse
liefern.

( Budapesti Orvostudomdnyt Hgyetem, Gyodgyndvény és Drogisme eti Intézet Budapest VIII., Ulsi 4t 26.)
: Fikezett: 1966 XI1T 12

A g.gég.g,&.méé&zet tortinetebdl

SZAZ EVVEL EZELOTT
ADATOK A FOVAROSI VEGYESZET BS ELELMISZERVIZSGALAT KIALAKULASAROZ £S TORTENETHHEZ

+ FORSTER REZSO

Nehéz vilaszat elé keriilt szerkesztOségiink, ami-
kor a nemrég elhunyt kivald szakember félbema-
radt frésainak kozlése vagy elvetése kérdésében
kellett déntenie. Koziése mellett szélt — még tor-
zéként is - a felhalmozott értékes forrdsanyag,
Budapest szakigazgatds-torténetének eddig hid-
nyos feldolgozésa, valamint a feltart anyag gydgy-
prerész-tor téneti, dltalaban egészsdgiigyi-torténeti
jelentbsdge. Ugyanakkor e nyers forrasanydg koz-
zétételének helyességét kérdésessé tette a kor 4l-
talanos to1téneti beagyazottsiginak hidnya, a va-
rosi egészségiizy és a nagyvirossd fejlddés kézotti
peszefiigaés bemutatdsanak elmaradésa. Ezt még
kérdésesebbé fette a szerkezet helsd rendjének
bonyolultsdga, a forrdshelyek megjelslésének nem
elégoé viligos modszere.

F két megoldias — a kozlés és az elvetés — mel-
lett felmeriilt még a harmadik lehetdség is: a foi-
résanvag staddsa egy mésik szerzdnek, aki befe-
jezheti, feldolgozhatja és kiegészitheti a kiilonben
értékes anyagot. Kzt azonban kegyeletbd] elve-
tettik : nom kivantuk Forster RessS szellemi
termését, mumkajdnak gylimdlesét, csetleg a til-
takozni mar nem tudd szerzé elgondolasival ellen-
tétes modon felhasznilni Xppen ezért csak azt a
lehetdséget vehettiik figvelembe, hogy Forster
munkdjit a maga-eredeti — bir nyers — formé-
jaban kozoljik. Ugy véljiik, hogy ezzel is értékes
szolgdlatot tettink, és lehetOséget adtunk a ké-
s8bbi kutatdknak, hogy mivét folvtassik és meg-
felel® forméhan feldolgozzak.

Tzzel a szanddkkal tessziik kizzé, és ezzel o mér-
cével mérjék az olvasék is Erényeit tulajdonitsdk
a szorgalmas kutaténak, hidnvossigait pedig a

kor4n jott halénak, amely megakaddlyozta a mit
végsh {ormédba Gntését és rendszerezését.

£

I

Pest viros elsé vegyésze Molndr Jdnos gyégy-

8zeresz.

Ballé Matyis, Budapest Févaros Vegyészets
és Elelmiszervizsgdlé Intézetének ele6 igazgatdja,
a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagja
frja az Intézetr8l, hogy annak | elsé csirdja a kizel-
milt évszizad negvvenes vagy Otvenes éveiben
fopamzott meg a Rdékus Korhdzban, melynek
gyogyszerésze, Molné1r Jinos, egyszersmind
kivdlé kémikus volt. (Ballé Matyis: Budapest
székes févaros vegydazeti és Glelmiszervizsgdlé in-
tézete. Magyar Chemiai Folydirat, X évf 1904,
1. fiizet. 2 old.)

Kzt oz adatot hasznaljafel R ézsényi Ivan,
aki az intézetnek 1910-t61 1929-ig volt az igazgatoja
(A Székesfévéros Vegvészeti és EKlelmiszer vizsgajo
jelentése az 191521 évi mitkddésérél Bp.
1925, 4. old ), valamint e sorok fréja, akkor f6va-
rosi vegvésztanicsos (Forster Rezs: Milyen
problémékkal foglalkozott a SzékesiGvarost Ve-
gyészeti és Elelmiszervizsgals Intézet az elmilt
100 év alatt ? Vegyvizsgalat. IL évi 1949 4 szdm,
2. 0ld, és Forster Reszst: Nagybudapest és a
Fé6varosi Vegvészeti Intézet Vegyvizsgdlat. 19406
10, sz, 3 oldal) )

Az alapadatok tehdt: Molnar Jdnos gyogy
szerész 6z vegvész a Roékus Kérhizban. Ez meg”




380 ' ' o ‘GYOGYSZERESZET

bizhaté adat, mert Balldé Mityds a févarosi
vegyészi allasdban kizvetlen utéda volt MolInax

-Janosnak, (Magyar Chemiai Folyéirat, 1904, 1.

fiizet, 2 old) A f6vérosi vegyészi &lidsban egy-
mast kivetd két szakember kozott pontosan egy
emberdlté — 30 év — volt a korkiilénbség (1814-
ben, illetve 1844-ben sziilettek). Feltétleniil ismer-
ték egymdst és érintkeznick is kellett egymassal,
amit a Févdrosi Levéltdrban &Grzott irat (Fov.
Lvt. Pesti It. Pesti tandesi iratok VII 53/1872.
807/1871. ikt sz} igazol, mely szerint Molnér
Jénos sajit koltségén beszerzett vegyészi felszere-
lését és konyveit a Pest varosi Rékus Kérhdznak
adta 4t a Beliigyminisztérium dltal jévihagyott
vételaron és az atvevd hérom tagi szakbizottsig
egyik tagja B alld Matyds, a vérosi férealtanoda
vegytantanira volt. Természetesen a fovirosi ve-
gyészi allasban 1874-ben Molndr Janost ko-
veté Ballé Matyasnak kellett a most mar f§-
varosi tulajdont képezé vegyészlelszerelést hdrom
évvel kés6bb el6djétdl atvennie. Sajnos, a f&varosi
vegyészet ,elsd csitdja’” id8pontjit a két kitiing
szakember nem beszélte meg; az eldd nem kozolte
az utoddal és igy az utédnak hivatkozott cikkében
nem volt lehetésége az utdkor részére pontos dé-
tumot megadni. Szitkségessé valt tehat ennek az
id6pontnak a megillapitdsa A Févarosi Levéltar
szfves elézékenységgel bocsbtotta - betekintésre
rendelkezéstinkre a gondosan megéizott Pest vé-
rosi levéltdranak pesti tandcsl irattdrdt Az 1885.
évitol, Pest és Buda Budapest f6vérossd torténd
tényleges egyestiléséig, vagyis 1874-ig részletesen
tanulményoztuk az eredeti iratokat

Igy jutottunk nyomdra, hogy Molnér Jénos
gyogyszerész 1855, mércius 9-én német nyelvi
kérelemben Pest szabad kirdlyi varos tandcsitol
& Pest vdrosi Szent Rékus Kérhazban gyégysze-
részsegédként 1838 Gta eltelt 17 éven 4t teljesitett
szolgalatdrdl bizonyitvinyt kért. Ezt az 1855
mércius 14-én tartott tandcsiilés hatdrozata alap-
jdn a tandcs jegyzdje bizonyitvanyban igazolta,
(Fév. T4 Pesti It Pesti tan. ir 4058/1855.)

Hogy Molnér Janos ezen dllasdéban valdban
végzett kémikus munkdt, killonboz6 vizsgilatokat,
ennek igazoldsira szolgdljanak a Wévarosi Levél-
tar aldbb hivatkozott eredeti okmanyai,

A Pest-belvarosi alkapitényi hivatalbdl 1864
marcius 29-én 510 sz. alatt a Pest vérosi féorvos
altal vegyelemezés céljahdl megkiildstt szilva-
lekvar és ugvanezzel toltott tésztadtelrdl Mol-
na1 Jinos wvegyész 1864, marcius 29-én irésbeli
szakvéleményt adott, mely szerint a nvegyvelemzés
ald vett tArgyak mérges fémet nem tartalmaztak™.

Kzt a szakvéleményt Pest vdros fSorvosa és
kérhdzigazgatdja 1864 mércivs 30-4n bélyegzs-
vel ellatott kisérd irattal kiildte meg az alkapitény-
nak ¥ kisér8ivatbdl idézziik az aldbbi sorokat:
i Mellékelem Molnd: Jinos vegydsz Gr szdmla-
jat, melyben csakis az elhasznalt vegykémszerek,
késriiletek és hdrom napi faradozédsal utdn vald
csekély dij, ez pedig a csatolt szabott 41- és dij-
jegvzék utin szdmitva kitéve vannak, és kérem
czeket minél elébh a fent nevezett veiyész tirnak
kifizettetni, mert azutdn mds eléforduld ily alka-
lommal vegyészt nem taldlnak, aki ily csekély dij

mellett segédkezet nyujtana. Az edényt és az asz.
talkend&t csatoltan visszakiildom. Dr. Torm a y

Karoly sk.” (F6v. Lvt. Pesti lt. Pesti tan ir X,

1215/1864.)

Molndr Jédnos a Rékus Koérhdz gydgyszer-
tdrdnak gondnoka 1865-ben hdrom séminta vigs.
galatdrdl ad szakvéleményt Az erre vonatkozé
szamla kifizetését ismét dr. Tormay Karoly
tiszti f6orvos javasolja Molnd: Jdnos vegyédsy
részére és a Teréz killvdrosi alkapitdny ugvan-
csak Molndr Jénos vegyész 1észére utalja ki
azt. (F6v. Lvt Pesti it. Pesti tan. ir. X. 884/1865,)

Molnér Jénos, a Rékus Kozkérhdz gydgy-
szertardnak gondnoka kézzel frott , Tuddsitas’-
dban 1866, 4prilis 12-én kozli, hogy ,, a hussal ve-
gyitett kdposztaban a mérges fémekb6l, dgy ming:
Arsen, Antimon, Higany, Olom, Vorosréz és Zinn
ninesen jelen”. Az erre vonatkozé vizsgalati dij és
napi dij kintalisit di. Tormay Kéroly tiszti
iGorvos a Pest Terézkiilvaros Ttes alkapitdnysé-
gandl Molndr Jéinos kozkérhdz vegyész 1é-
szére javasolja. (F&v. Lvt Pesti It Pesti tan. ir.
VIL 370/1866.)

Temes megye els6 alispinja 1869. oktdber 20-4n
atiratdban felkéri Pest véros tandcsat, hogy ,.a
mellékelt végzést Molnér Jinos pesti vegyész
és a rékusi gvogytér gondnokénak kézbesittetni
sziveskedjék”. A tandcs a megkeresést a kézbesités
céljabdl a f6kapitanynak kiildi meg. Alatta: , Az
utalvinyt kézhezkaptam, 1869. november 1-én,
Molnar Jénos vdrosi vegyész.” (F&v. Lvt. Pesti 1t
Pesti tan. iv X. 1626/1869 ) Bkkor, mint késébb
ldtni fogjuk, mdr valdban megudlaszioti virosi ve-
gyész volt!

A borszéki find6 ,, Boldizsdr-kit” dsvanyvizének
vegyelemzését kéri 1870, augusztus 4-én Pest szab.
kir. véros tandcesdtol, melyet vizsgdlatra Moln 41
Janos kérhizi vegyésznek adnak ki. A m. kit
beliigyminiszter 1870. szeptember 24-én c tdrgy-
ban kelt leiratdban -Moln 4x Janost, mint vé-
rosi kozkorhdzi vegyésat nevezi meg (Fév Lvt.
Pesti It. Pesti tan. ir XT. 144/1870)

Arad megye alispdni hivatala t6hb tdrgvon tel-
jesitett vegykémlelésért 26, — Ft-ot utal Moln &
Janos pestvarosi tszéki vegydsz részére. Ezen az
tigyiraton Molndr Janos alafrisa alatt , pest-
varosi vegyész” megjelolés szerepel 1870, szoptem-
ber 19-én. Az iratra feljegvesve: | Rékus Kérhdz-
ban!” (F6v Lvt Pesti It Pesti tan it X 1953/
/1870 )

Nem érdektelen a Févarosi Levéltar iratait to-
vibb tanulmanyozni.

Molndr Jinos Pest virosi vegyész a Rdkus
Kdérhdzban 1871 februdr 10-én kéii sajét felszere-
lésének &tvételét a kérhdz igazgatd féorvositsl:
,» Tobb tiz évnél (1861-ben lett a Rdékus Kérhaz
gyogyszertini gondnoka! Szerzé.) a varosi tiszti
iorvosok altal azon bizodalommal felruhdzva, mi-
szerint {rvényszéki, renddri és egészségiigyi eselek-
ben a vegyvizsgilat kivitelével megbizatva voltam,
kényszerftve érzem magam, az ahhoz nélkiilézhe-
tetlen eszkézoket sajét vagyonombdl megszerezni,
jelenleg pedig minekutdna nékem a varosi hatésag
boles beldtdsa folytdn egy szabsivszerfien elkii-
Ionitett és elzdrhaté helyiség a halottak és az 4j

11. éviolyam 10. szam
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bonezkamra 1] épliletében dtadatott, e helyiségben
sajit vegv- és physikai eszkozeimetrészint azon
okbél helyeztem el, hogy a hivatalosan eszkiz-
lendd feladatok akadédly nélkiil folytatanddk le-
gyenek, részint pedig azzal a reménnyel, hogy a
vérosi hatosig [ -jel alatt mellékelt leltdrban fel-
sorolt targyakat, szakférfiak altal dtvenni és elsa-
jatitani méltéztatni fogja.” (F&v. Lvt Pest It
DPesti tan ir. VI 53/1872 és 807/1871) _

A Kkérhazi bizottminy e tdrgyban négytagu
szakbizottsagot kiildott ki, melynek egyik tagja
Ballé Matyds, a virosi {redltanodinak vegy-
tantandara (1874-t6] Molndr Jénos utdda a vdrosi
vegyészi allasban! Szerzd.) A bizottsig az dtvételt,
az Osszeg némi moédositisival javasolta (ugyan-
ott 1871 IX. 20.).

Az igazsigiigyl miniszter hullarészek vegyelem-
zéstért 135 Ft 70 kr-t utal ki Molnar Jénos
pesti vegyésznek, s a Rokus Kdrhazi gydgyszertar
gondnokanak. A sz kir. Pest viros kozonségének
Pesten cimzett leirat tovdbb igy hangzik : |, Mint-
hogy tovdbbé 15 933 sz a a mai napon kelt itteni
rendeletemben intézkedtem az irdnt, hogy a jové-
ben a biinvidi tigyekben sziikségelt mindennemfl
vegyelemzések kivétel nélkiil a Pesten e ¢élbdl fel-
allitott orszagos vegydszeti miiteremben eszkézol-
tessenek, — felhivom a varos kozénségét, éitesitse
Molndr Jénos pestvarosi vegyédszt ezen intézkedé-
semridl s utasitsa, hogy a jelen meghagvis vétele
napjatol kezdve semmi e tdrgyban netaldn még
hozzi érkezendd hivatalos megkeresést ne foga-
natositson, hanem azt annyival inkdbb azonnal
dr. Felletdar Emil pesti orszdgos miivegyész-
hez tegve 4t ellatds végett, minthogy e részben a
fennérintett 1d8 utdn tett tovabbi miikodés t6bbé
dijaztatni nem fog Felhivom végre a viros kozon-
#égét, hogy jelen rendeletermnek Mo ln 4 r Janos-
sal lett koziése napjat ide jelentse fel Pest 1872.
janius 20-4n, az igazsagligyminiszier rendeletébdl
Csillagh Lészlé sk rmuniszteri tandesos.” (Fév.
Lvt Pestilt Pesti tan ir X 1171/1872)

Az igazsigiigy-miniszter intézkedése az 1869.
évi IV | illetve az 1871: XXXT és XXXII. to1-.
vények megalkotasinak kovetkezményve volt, ame-
Iyek a varosi térvényszékek helyére o kirdlyi to-
vényszékeket létesitették. (Magyar Jogi Lexikon
IT kotet. Pallas, Bp 1899 25. old)

Az igazsigligy-miniszter hivatkozott leiratival
kapesolathan megjegvezziik, hogy a leiratban meg-
nevezett dr. Felletédr Hmil (1834--1917) az
Orszégos Térvényszéki Vegytani Intézet igazgatdia
1914-ig. Killénosen a torvényszéki és gydgyszer-
vegyészeti kérdésekkel foglalkozott (Genius Kis
Lexikona. 1933 465. old.: Orszdgos Birdsdgi Ve-
gvészeti Intézet ), aki szintén okleveles gydgysze-
rész volt.

Torontél megye alispinja Pest vdros tandcsit
felhivja, hogy Molndr Jédnos pesti vegyész és a
Rékus kérhézi gyogyszertdr gondnokinak 1869.
évben hullarészen végzett vegvhontds alkalméval
92 Ft-nyi koltséget fizettel ki és a szamlinak az
allami szdmvevisdg dltal tortént felitlvizsgdlata a
koltségeket 92 Ti-rél 42 ¥4 50 kr-ra helyeshitette,
8 a 49 ¥t 50 kr-nyi tébblet a szdmold altal vissza-
téritenddnek mondatott ki. Molndr Jdnos erre vo-

natkozé jelentését Pest fSkapitdnya észieviétel nél-
kill killdte meg a tandcsnak, de Moln i1 Janos
jelentése nince az iratok kozitt (Fv. Lvt Pesti lt.
Pesti tan. ir. X. 1732/1872))

Torontal alispanja. 1872. szeptember 14-én utal-
vanyt killd ,Molndr Jinos pestvirosi vegyész
frnak”. Az utalvinyt Molnar Janos dtvette.
Osszeg nines megjeldlve. (F6v. Lvt Pesti It. Pesti
tan 1r. X 2051/1872.) Nyilvan Molndr Jénos fel-
szdlaldsa alapjin a kifogisolt vegyvizsgdlati dij
kiilsnbozetet fizették vissza.

Bécs-Bodrog megve alispinja értesiti Pest varos
tandcsat, hogy Molnar Janos felszdlaldsa foly-
t4n, tészére a beliigyminisztérium 38 Ft 40 kr-nyi
vegyvizsgdlati dij kifizetését rendelte el (F&v.
Levt. Pesti It Pesti tan. ir. X 2090/1872.)

Molnar Janos nemcsak vegyészi felszerelését
ajdnlja fel a Rokus Koérhdznak ; tovabbi torekvésel
18 vannak. Glydgyszertdri jog elnyeréséért palydzik.
Els6 izben 1868-ban, amikor Pest vdros tandesa a
Terézvarosban 1j gydgyszertir felallitdsira pé-
Iyizatot hirdetett. (Fév. Lvt DPesti it. Pesti ta-
nicsiilési jegvzdkonyv 1868. februdri kitet, 1868
februdr 15-1 tanicsiilés 4424 tételszam.) A Buda-
pesti Gydgyszerész Testillet Molndr Janos okl
gybgyszerészt, a Teimészettudomanyi Térsulat
sok év Ota {1845 6ta — Szerzd) miksdd kitling
tagjit javasolta, minthogy nevezett 30 év ota
(1838 ota — Szerz8) mitkodik a varos kizkérhdz
gvégyszertardban, amelynek 7 év éta (1861 dta. —
Szerzd) gondnoka is, hogy elismert frvényszéki
vegyész, akinek a Magyar Tudomanyos Akadémia
és mas tdrsulatok is elismerték a tudomdnyos iro-
dalom terén szerzett érdemeit. A gyogyszertdri
jogot ekkor nem Molné1r Janos kapta meg.
{(Bazadlail Jénos dr. Badrsony Elemér:
A magyarorszigi gydgyszerészet tOrténete Bp.
1980. IT. kotet 187, old )

Masod fzben Pest varos a Jdzsef kiilvarosban
felallitandé 4j személyi jogu gyogvszertdrra hir-
detett palvazatot. Erre palydzik 1872 augusztus
8-an az 58 déves, csalddos Molnar Janos ,,ok-
leveles gyvigyszerdsz s a varosi Rokus Kdérhézi
gvogyszertar gondnoka™.

Palyazatiban kétoldalas onéletrajzot ad és 32
bizonyitvinnyal igazolja allitdsait. A minket ér- -
dekls mellékleteket a palyazé nyilvan visszakapta,
mert az iratok kézétt (Fdv. Lvt. Pesti It. Pesti tan.
ir. IT. 29/1872 Molnar Janos palyazata 27 442/1872)
sem Molndr Jénos, sem a tobbi 7 pilyizd pa-
lydzathoz csatolt mellékletei nem taldlhatdok. A
mellékletek tartalmanak javat azonban az énélet-
rajebdl és a fHorvosi véleményezdéshll megtudjuk,
de ahhoz sem férhet kéteég, hogy az dnéletrajznak
é3 az igazold bizonyitvanyok adatainak meg kel-

lett egveznitik.

Molndr Jdnos kirmochanyai gimndziumi
tanar fia, szitletett 1814 december 5-én Kéimoe-
banyin. Sziilévarosa gimniziumén tanult, két évet
t6ltott a selmect Bénydszati Akadémian, azutan
1832-hen mint gvdgyszerészgyakornok Bole-
man selmeci gvigvszertdrdha lépett A gvégov-
srerészi tanfolyamot Pesten 1838-ban végezie
(Természettudomanyi Kozlony, 1885 308 old.
és Gvbgyszerdszi Hirlap, 1885 543-—545 old ).
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Onéletrajza szerint még ugyanezen év augusztus
- 11-461 a Pest vArosi Szt. Rokushoz cimzett kie-
kérhaz gydgyszertdrdban mint gyakorls gyogy-
szerész-gsegéd, s 1861 Ota pedig ezen gyocys:rextax—
ban gondnoki difomdssal a Pest-budai Gydgysze: ész
Testiilet részérdl valasztds dtjdan megblz&tva
1872-ben kelt onéletrajza szerint 34 éven 4t mfi-
kodik (végeredményben 1838-t6l 1873-ig Gsszesen
36 évig. Szerzd.) H miitkodése alatt a ,,hatdskénébe
utalt gydgyszerészeti teendbkim felil részint a va-
rog f6- és fidkkérhdzakban dpolds alatt volt, nem-
kiilénben  éspedig. orvosi tekintélyeink kilénos
meghizdsa folytdn, a maginbetegek kérismérvé-
hez, valamint szdmtalan térvényszéki és egészadg-
igyi renddri esetekben, dgyszinte a cholera jar-
vany idején a varosi ivoviz. vegyelemzéseit oly
sikerre] eszkizdltem, hogy kémleléseim a kér meg-
hatdrozdsat mindig lényegesen eldsegitették, s a
célszerl gydgykezelést felettébb elémozditottak”.

Szémunkra igen értékes a palydzathoz csatolt
onéletrajz alabbi bekezdése: ,On megnyugvassal
metem tehat 4llitani, miként nem mintha keres-
tem volha, hanem inké,bb dnzéstelen mikodése-
mérti jutalom gyandnt fogadtam halds érzettel a
Tekintetes Tandcs abbeli intézkedését, amidén
engem a 16. sz, mellékelt hatdrozattal (mint a
tbbi, ez a melléklet sincs az iratok kozott!) 1867-
ben vdrost vegyésznek méltoztatott kinevezni, mely
torvényszéki vegvelemzések és vizepilatokia az
esetben is, hogy ha a kérdéses gydgyszertdri jogot
elnyerni szerencsés lennék, magamat tovabbra is
lekitelezem™ .

Pélvzizata utolsd bekezdésében ,,munkas pol-
gat > nak nevezi magat, aki tudoményos gvogysm-
részeti ismeretekre tett szert.

Az 0j gvbgyezertari jogra beérkezett 8 db pilya-
zathél dr. Haldszi tisztiorvos véleményes ja-
vaslatot tesz 1872. oktéber 4-én, elsf helyen Mo l-
nédx Janosrdl, két teljes oldalon, akinek eddigi
munkdssigiidl a legnagyobb elismeréssel emléke-
zik meg: ,,34 év 6ta szakadatlan hatdedgi allkkalma-
zdshan &ll. Néhdny v Sta dgy is mini vdrosi ve-
gyész .. melyért a virostdl oly csekély tisztelet-
dijat hdiz kitlontsen a wvdrosnak tefi nagybecst
szolgdlatai  altal valamennyi pédlystérsat felul-
mulja.” (Fév. Lvt. Pesti 1t. Pesti tan. iv TI. 29/
/1872 — 95834/1872)

A | Gsillag” elmevezésti személyjogt gydgyszer-
tar jogét az 1872 oktdber 23-4n tartoit pesti koz-
gviilégen hozott 37864—1872. sz hatdarozattal
Molnar Jénos gyvbgyszerész és virosi vegyész
kapta., Molndr Jinos a teljesen felszerelt
gvigvszertdr nyilvanos megnyithatésira kéil az
engedélyt A tanics a vizsgalat utdn a megnyitasi
engedély kiaddsit .]avaqol]a a Beligyminisztéri-
umnak. (Fév. Lvt. Pesti 1t. Pesti tan ir. VIL
664/1873 34.656/1873. VII 28& &n)

A gvogvszeltm 1873, mdjus 1-én nyilt meg a
mai Rékdezi 4t és Csokonav utca sarkdn (Kere-
pesi 1t 43, szdm) A 38 590/1872. BM sz rendelet
(41.686—1872 tan sz Fdv Lev. budavesti eln.
1364—1885-3zdm)} a jogadomdnyozdst tudomdsul
vette. (Sztankay Istvdn dr.: A gvigyszeré-
szetre vonatkozd adatok. Bp. 1985 228—229
old )

Az akkori korulmeny ekre ]ellem:?okent lktatjuk
ide, hogy Moln dr Janos gydgyszerész és virosi
vegyész 1873, méjus 28-4n vievezelék bevezetését
kéri abba a hdzba, ahol 4] gvégyszertirdt meg-

nyitotta Kérelme tamogatisahoz harom Lkoril-

ményt hoz fel: ,,1. Az emiitett hdzban levl kit
vize olyen rossz, hogy gvogyszer készitésére egyil-
talan nem alkalmas. 2. Alulirott egyszersmind
varosi vegyész 1évén, a vizvezetéki viz minden-
nemii vegyvizsgialatokndl nélkillozhetetlen 3. Né-
miképp tekintetbe vétessék, hogy mint véarosi
vegyész vizvezetdési ligyekben sokszor mikédott
A kérvény masik alditdja Fuchs Ratalin, sz
Schmidlechner mint haztulajdonosng A
tandcs hatdrozata: ,,Wein Janos vizvezetéki igan-
gaté r folyamoddt a jelentkezdkrdl vezetelt jegy-
zdkdényvhe sorrend szerint ikfassa be.” (Hév. Lyt

Pesti it Pesti tan. ir. VI. 434/1873. 21 891/1873))

A Molnar Jéanosrdl hiteles adatok alapjan
elmondottakbdl kell most az eredményeket ki-
himozni és Geszefoglalni.

Molndr Jénos 1838-ban szerzett gydgvsze-
1észi oklevelet és ugvanezen év augusztus 11-én
lett a Pest varost Rékus Kérhiz pydgvezeréss-
segédje. (L onéletrajza 2. Baradlay —Bar-
sonvy 137 old.) Ez a masodik didtum. Ugyanez a
ditum egvben a harmadik datum is! Amikor
ugyanis Moln a1 Janos 1871 februar 10-én kéii
saqat felszerelésének dtvételét, helyesebben meg-
vételét (Fov. Lvt. Pesti lt. Pesti tan. ir. VI 53/
1872. -— 807/1871), ezt irja: ,/Tobb 10 évnél a
varosi tiszti f6orvosok altal azon bizodalommal
felruhdztatva, miszerint a térvényszéki, renddri
és egduzségiigyi esetekben a vegyvizsgilat kivite-
¥vel meghizatva voltam .. . 7 Ez a ,,t6bb 10 évnél”
megfelel az 1861-es évnek, melyben nyilvin janudr
1-ével kaphatta a meghizatdst, ami 1871 februdr
10-én valoban t&bb 10 évnél. A Févdrosi Levéltar-
ban talalt iratok 1864-t6l kezdve igazoljdk M ol-
nar Jinos vegyészi mfikodését killonbszd elne-
vezésckkel A kdrhdzigybgyszertdr gondnoka meg-
ielolés mellett, vegvész, kozkdrhdzi vegyész kor-
hézi vegyész, varosi kizkérhizi vegyész, Pest va-
rosi torvénvszéki vegvész, Pest varosi vegyésr,
toryényszéki vegyész “olnevezések szeiepelnek. (L
Fév Lvt Pesti It. Pesti tan. it hivatkozott szd-
mai: 2. Szinnvei Jézef: Magyarorszig ter-
mészettudomanvi ¢és mathematikai konvvészete
1472—1875 Bp. 1878. 530 old 3. Goy tvay‘
Gyorgv dr : Az djabbkori magyar orvosi miiveld-
dés és egészaégiioy torténete I kotet. Akad Kiadd
Bp. 1953. 243. old. sth)

Az 1861-es déatumot Jga,zol]a 2 Gwog\saelesm
Kozlony (1885 165. old) is, amikor Molndr
Janos elhum ta alkalmabol ezt irja: ,, Moelns: kozel
50 éven 4t miikodott a févarosban (1838 VIIL
11—1886. VI 16. — Szerz6) mint gvigyszerész.
E hosszti id6bS1 36 évet toltott a Rékus Kérhaz
gybgvszertdrdban (18381873, —— Szerzd), kezdet-
ben mint scgéd, késébb mint annak gondnoka.
Ezen utdbbi 146 alatt voit torvénvazéki és fovarosi
WCS{XCSQ Yagr]o 1861141 Tz.cwﬂnr]rﬂnr‘r mair mhint
gvogyszer tarl gondnoL kapta az allalmi megblza-
sokat a varosi térvényszéktdl, az 10’azs(wugn mi-
niszter 1872-ben kelt eltiltdsaig ”
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A negyedik didtum 1867 Moln 4t hivatko-
-zott Gnéletiajzdban ifrjas, hogy 1867-ben vérosi
vegyésznek nevezték ki, E kinevezést melléklettel
igazolta. Tobb életrajza ezt a kinevezést 1869-ben
]eloh meg, amin nyilvan a végleges megvilasztdsa
értendé (I Batx adlav—Bar sony, 2 Ter-
mészettudomaryi Kozlony, 1885. 308. old. 3.
Gydgyszerész Hetilap, 1885 543—545  old),
mégis az onéletrajza igazolt adatdt kell elismer-
nink.

A torténelmi hiiség miatt meg kell emliteniink,
hogy Pest vdros Rékus Kérhdzdnak alapszabéilyait
és személyzetének utasitdsait (Lyachovics
Dénes: Adatgviijtemény a Szent Rdékus Kdrhiz
torténetéhez T 240 old Févarod Szabd
Ervin Koényvtdr Budapest-gy(lijteménye Bp. 614/
/670} Pest varos 13 141/1868 kizgyiiiési jegyzé-
Ednyvi szama alatt (Fdv. Levt. Pesti 1t.) 1868
évi aprilis 15-én hagytdk jévé és a Beliigyminisz-
térium ugyanazon évi majus 23-4n 10 044 sz. a
beérkezett ,,intézményével” meger8sitettdk.

Kzen alapszabédlyok 218. oldaldn szerepel:

WAL Virost és kdrhdzi vegydsz”

228. A vegyésznek nemosak egvetemi oklevéllel
bir6, hanem egyszersmind a magasabb vegyelem-
zésben gyakorlatilag jArtas férfiinak kell lennie.

229. MegvAlasztdsa a tiszti orvos és a kérhaz-
igazgato elSter jesztéscre a kozgyiés dltal torténik,
rangja, el6nyei és kotelmei ugvanazok, melyek a
rendes kérhidzi {Gorvosoknal felsoroltattak.

230. Kdozvetleniil a tiszti féorvosnak és a kérhae-
igazgaténak van aldrendelve, minélfogva minden-
nemtd torvényszéki és rendéri vegykémleléseket
annak rendeletére pontosan végrehajtani, hivate-
los miikédésérdl 1endes jegvzbkonyvet vezetni, s
frasban foglalt véleményes jelentéseit haladék nél-
kiil beadni koteles. A kérhdzban el&fordulsé tudo-
manvos érdemfi vegyvizsgdlatokat az osztdlyos
féorvosok megkeresésére szintén fogja eszkdzdlni.

231. Hérom napra a tiszti ffoivos engedelmével,
de hosszabb idére csak avarosi Tandes beleecveyeseA
vel tAvozhatik el ”

Az 1867, és 1869 éveket gy vélem magyardzni,
hogy az #j szabdlyzat 1867-ben készen volt, a vd-
rosi vegyészre szitkség volt és igy a szabalyzat kiz-
gyitiési és beligyminiszter] jévahagvésa elftt tor-
ténhetett meg a kinevezés, valdszinfileg a jova-
hagyésig megbizatds formajaban. A szabilyzatot
1868 évben a kozgyfilés elhatarozta és a beligy-
miiniszter még 1868. majus haviban meorez-é’sitette,
igy 1869-ben tehat a Véarosi Tandes Molndrt a
vhrosi vegyészi dlldma chlegesen megvilasztotta

Hogy a  kinevezés” és | Inegvélasztis’”-hoz
fiizstt magvardzatom kézenfeltvé, legjobbau iga-
zolja Budapest székesfGviros téivénvhatdsaga
1895, jalius 27-én tartott rendes kozgyiilésének
hatérozata

A kozgviilési6l 82616 jegvetkinyv (I"ov Levéi-
tarban) 24 oldaldn a 95 sz hatdrozata igy szdél:
. Targvaltatott a bizottmany és tandcs 28 090/
/1895 VIIT sz eldterjesztése, a {8v. veavéezeti és
tapszerwzsgalo intézethez alkalmazandé negvedlk
segédvegyész illetményeinek fedezete talgvaban
A kozgylilés a tandes dltal a t6virosi vegyészeti és

tdpszervizsgdld intézethez (az intézet neve végig
kis kezdébettivel!) egy negvedik havi 100 Ft-tal
javadalmazandd seged"vecryesz ideiglenes min&ség-
ben tortént alkalmazisinak engedélyezése folytan
a fenti célra £ év julius 1-t8] szdmitva ez évben
megkivanhaté 600 Ft koltségfedezetdiil a pénz-
gyl és gazdasigi bizottméanynak a tandes dltal is
partolt elSterjesztéséhez képest a kdzségl alapnal
LIV. I/fele7et alatt Vegyészeti és tdpszervizsgals
intézet cimén leendd elszdmoldsia, a CXIV feJezet
alatt el6re nem latott killonféle kiaddsok cimén
eldirdnyzott 295 629 Ft-nyl dtaldny Osszeghél ez-
id@szerint még rendelkezésie 4llé 205.838 forintot
jeldli ki és utasitja a tandcsot, hogy az engeddlye-
zett ezen negyedik segédvegyész évi 1200 Ft illet-
ményeinek tovabbi fedezetérdl az 1896 &vidl
kezdve a koltségelSivanvzathan gondoskodjék. Az
idén felmerilsé 600 Ft koltségnek péthitel Gtjian
tortént fedezete felsSbb jovdhagvdst 1genyehen
a vonatkozd iratok e czélbdl a m. kir. beliigymi-
niszter urhoz felterjesztetnek. Egy alkalommal a
kozgyiilés utasitja a tandcsot, hogy a f6virosi ve-
gvészeti és tapszervizsgdld intézet végleges szerve-
zésdre vonatkozo elfterjesztéeét f. évi november
vogéig a kozgylilés elé terjessze. (Ez nem tortént
meg, caak évekkel elkésve! Szerzd ) Mirél a tandcs
jegyvzékonyvi kivonaton értesittetik.”

A f6varos térvenvh&tos&ganak 1895. évi oktd-
ber 9-én tartottrendes kozgvilésének jegyzékonyve
(Fév. Levéltarhan) 3 oldaldn olvashatjuk az 1076.
sz hatdrozatot:

»Bejelentetett, hogy a nagyvm belilgyminiszter

“r £ évi szeptember 9-én 69 597 sz a. a fév. ve-

gvészeti és tapszervizsgdlé intézethez alkalma-
zando negyedik segédvegyész illetményeinek fede-
zete lgyében hozott f évi 905. sz kozgyiilési ha-
tdrozatot jovahagyta”

Bs ime az eredmény: a negyedik segédvegvész
di Chengery Pap Elemé lett, akit valoban
1896. februdr 8-4n kelt 358 ejn. sz. a neveztek ki,
(Balld Mityis: Budapest Székes Févdios Ve-
gvészetl és l‘ap&aewisgalo Intézet Evkonyve.
1806 12 old. )

Egvesztendés édvezdmi cltérések kitlonben mas
helyen is eléfordulnak a Moladr Janosrél ké-
zolt életrajzokban Szinnvyvei Jézsef a gyégy-
szerészi végzettt%éget 18%() e J’lja 1838 heiyett és

szer sz Hetllap a crvogvsze1tan }og elmexcset
1872 helvett, a Févéiosi Levéltar idézett hiteles
adatival szemben 1873. évie mondja. Ezek lehet-
nek sajtéhibdk és egvmastdl dtvett téves adatok is.

Hogy Molndr Jinos 1873-ig volt gyvdgyszer-
talgondnok 68 varosi vegvész is, azt utod]anak
Balldé Matvasnak a Budapest Bzékesidvaros Ve-
gvészeti és Klelmiszervizsgild Intézetér 6l megje-
Tent cikkébol (Magyv. Chem. Folvéirat 1904 1 fu-
zet. 2—6. old ) vildgosan kiderill, mert megirja,
hogy ,,a kizegészségtan éppen Molndar Janos
hivataloskodésénak idejében kezdte meg hodit Gt-
jat Pettenlkofler wezérlete nlatt A koyo" dezségtan
kovetelményei azonban hazdnk iovalosa,ban csak
1874-t61 kezd6déleg az Gj szervezési torvény élet-
beléptetése, illetve a kéf testvérvaros Pest- és Buda
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epyesitése utdn érvényesiiltek Hzen évben vettem
4t el6dom hivatalat.”

Molnédr Janos 1864-ben nem volt térvény-
széki, de még virosi vegyész sem, csupan mint a
Roékus Kdérhéz gvégyszertaranak 1861 dta gond-
noka vegyelemzésre, esetleg ennek alapjan szak-
vélemény adisdra kapott esefenként meghizast,
amit a levéltdri dokumentumok szerint esetenként
dijaztak, kiilonben nem frta volna Pest vAros tiszii
f8orvesa, hogy kéri a felszamitott vegyvizsgalati
dijat Molndr Janos vegyész részére mielébb ki-
fizetni, mert aztdn mas elSforduls ily alkalommal
vegyészt nem taldlnak majd, aki ily csekély dij
mellett segédkezet nynjtand. A , vegyész” megje-
161és teljesen érthetd, mert 100 évvel ezeldit a gyogy-
szerész volf o legmagasabb képesitésii veqyész is. De
ki kell emelniink azt is, hogy Molndr Jénos
1872-ben kelt részletes tnéletrajzaban sem emliti
egyetlen széval sem, hogy Pest varost térvényszéki
vegyész lett volna, varosi vegyész pedig ceak 1867-
t6l volt 1866-ban a , kézkérhdzi vegyész” megje-
lilés. mAar az 1868 évi szabdlyzat ,,vérosi ég kérhazi
vegyész’ megjeldlésének el6hirnike. 1870-ben ezek
alapjan mar érthetd a ,,varosi kozkérhazi vegyész”
titulus, miutan ez évben Moln 41 Janos a gyégy-
szertdri gondnoksig mellett varosi vegyész is volt.
{Utébbi egv mellékallas volt) Molnér Janos
mindkettét betoltotte. Kiilonben ugyanebben az
évhen, 1870-ben az Arad megyétol vegykémlelé-
sért dtvett dsszeget mar mint ,,virosi vegvész” is
irja ald. Fejtegetéseimet maga M oln 41 igazolja,
mett az idézett levéltari okirat szerint ,,tobb tiz
dvnél a virosi tiszti f6orvosok altal azon bizoda-
lommal feliuhdzva, miszerint térvényszéki, rend-
871 6s egészabgiigvi esetekben a vegyvizsgdlat kivi-
telével voltam meghizva”, tehdt nem volt kine-
vezés, de alkalmi meghizasai voltak

Ezt a megdllapitdsunkat erdsiti meg Ballé
Matvas is, aki szerint Molnar Janos a koérhiz
egyik féheesd kis helyiségében rendezte be kémiai
laboratériumat, melyben részint té1vényszéki, ré-
szint orvoskémial vizsgalatait, kivaltképpen pedig
davanyviz-elemzéseit végezte bamulatos szorga-
lommal és pontossdggal. A modern kémikus meg-
foghatatlannak taldlja, hogy oly egyszer eszkio-
zokkel, min6k M oln dr Jénosnak dlltak rendel-
kezésére, miképpen volt lehetséges annyi és olyan
elemzést végezni, melvek pontossdg tekintetében
még ma is értékesek (Magyar Chemiai Folydirat,
1904 1. fiizet, 2—46. old.). Kzt a felszerelést meg-
vagarolta a Rokus Koérhdez és késbbb a Févirosi
Vegyészeti Intézet birtokdba keriilt, ahol az Inté-
zet konyvtartermének egyvik sarkdban tivegszek-
rényben kegvelettel drizték meg.

Molndar Janos tehdt 1838-t6l 1873-ig Rokus
korhdzi gydgyszerészsegéd, majd gondnok velt, s
mint ilyen, megbizdshdl alkalmanként végzett
torvénvyezéki, renddrségl és egérzségligyi vonatko-
kozdsd vegyelemzéseket. 1867-16l kezdve a gvdgy-
szertari allasa mellett virosi vegyész is volt 1873-ig,
1872-181 még dnalld gvégyszerész is volt e két allas
mellett. Csak Budapest székesféviros életre hiva-
sakor, 1874-ben lépett Molnar Janos varosi
vegyész drikébe B a1l 6 Matyés.

Molnda: Janos munkdjarél éppen a gyégy-

szertdrl jog elnyerédséért benvujtott pdlydzatdhog
dr. Halé sz tisztifforvos véleménve a legbizto-
sabb jellemzés:

. Molnar Janossokszerli szakismereteket igénylg,
faradsdgos, olykor életveszéllyel is jard szolgdla-
taiért a varostdl oly csekély tiszteletdijat haz, mi-
szerint az nem jutalmazasnak, hanem az elisme-
rég és méltdnylas jelének tekinthetd Szorgalma.
16], lelkiismeretes pontossagirdl, gydgyszerészi és
vegyészi érdemeirdl vigy a kérhazi igazgatdk Tor-
may, Flor, Hoffmann, mint a kéthézi fGorvosok,
Kovics Sebestyén Endre, Walla, Krick, Rozsay
sth. dicsér8 bizonyitvinyokat allitottak ki. Elso-
roltatik ezekben, mit tett Molmar mint gydgvsze-

rész a gydgyszerek kifogyhatatlan készséggel éijel-

nappal tortént kiszolgaltatasandl, killondsen a jar-
vanyok, a hagyméz és a cholera uwralkeddsa alkal-
maval; mit tett mint vegyész a kdéranyagok, ds-
vanyvizek, géresti és vegyl vizsgalataval, § a kdr-
hizon kiviil a tudomdnyos és jétékony intézetek-
nek, jelesiil a természettudomanyi tarsulatnak, or-
szagos gazdasidgi egyesiiletnek is szdmos szolgdla-
tokat tett, ezekrdl Bugit, Stoczek, Korizmits,
Bzabd Jozsef, Mordez altal kidllitott okminvok
magasztaldlag szélnak

Neve az irodalom terén is jél ismert Irodalmi
munkalatai kéziil elég egyet, mely a Magyar Tudo-
ményos Akadémia dltal adatott ki: A Hegyaljanak
ég killonosen a sz6lék talajdnak vegyelemzése
cimft emliteni, végezetill meg kell jegyezni, hogy
Molnér azon igéretet teszi, hogvha a kérdésben
lev$ gyOgyszertari jogot megkapija iz, mint vegvész
tovabbra is teljesiti a vArosnak sziikséges dolgoza-
tokat, (ezt az igéretét pontosan be is tartotta —,
mire nemocsak szellemi, de testi exdvel is birt, mert
bar id8s, dtvenen tul levs férfi, de tevékenysége,
elevensége annvira fiatal, hogy mindenkinek fel-
tlint, midén az utébbi napokban a vizvezetéki bi-
zottesdg korében éppen ¢ volt az, aki a kutakbdl,
vizvezetéki csovekbd] a mélységbe leszaliva a vizet
sajat kezével meritgette ” (Valdszintileg a szak-
szerll mintavétel biztositdsa miatt — Szerzd).

A tisztl f8orvos szerint ,,Molndr Janos a kiilons-
sen a vdrosnak tett nagybecsli szolgdlatai altal
valamennyi palyatdrsdt felilmalja.” (Fdv Lvt
Pesti 1t. Pesti tan. ir. II 29/1872—25834/1872
tanicsi iktatGszdm )

Ha marmost Molndr Janos széles kor (i és gazdag
szakinodalmi munkéssdgat tekintjiik, bibliogra-
fidjabol megdllapithatjuk, hogy 1846-t6l 1883-ig
.mintegy negyven hazai gvégyforrds vizét és tobb-
rendbeli jészdgismertetésekhez kivantatott talaj-
vegyelemzést’ eszkozolt (1. Onéietrajz. 2. 8zin v-
nyei JoézsefésBzinnvei Jozsef dr : Magyar-
orszdag Természettudomédnyi és Mathematikal
Kinyvészete. 1472—1875. Bp. 1818 330. old. 3
Andork o Kalmin: Névjegyzék és Targymu-
tatd a K. M Természettudomanyi Tarsulat folyo-
irataihoz 1841—1941 Bp. 1943 155 old. 4 Ma-
tolesi Miklés dr: Konyv- és Irodalmi gyiljte-
mény a magyarorszagi gyogyszerészeti munkakrdl
1578—1909. 5. G v éry Tihor: Magvarorszig of-
vosi bibliografidja. Bp. 1900. 42 old.)

Més adatok szerint 80 magyarhoni dsvanyvizet
elemzett (Természettudomanyi Kozlony, 1885 308
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old.}), 86t Go1tvay szerint az 1863. évi orvos-
vindorgyfilésen Moln a1 Jénos ,,A magyarhoni
; dg” cdmen tartott eld-
adédsdban megdllapitotta, hogy az elmdalt 16 év
alatt a magyar asvanyviztan 90 U] dsvinyviz
elemzésével gazdagodott, de ez nyilvin nem mind
a sajat elemzése volt. (Gortvay Gyt‘ngy dr :
Az u]a,bbkon magyar orvosi mivelidés és egész-
ségiigy-tirténete I kiotet Akad. Kiadd Bp 1953
243. old ).

Molndr Jénos dsvinyviz- és vizelemzésein
kivill téhhek kozott a lisztfertézésiél, a tejnek
egéazsdgligyl szemponthdl valé megvizsgalisardl,
a dohanyfist alkotérészeirdl, a chinin-készitmé-
nyek optikai vizsgdlatdidl, a természetes borrdl, a
horjavitasi modszerekr8l és a borviesgdlatrél vt
dolgozatot, sok id&t aldozott a homeopatikus phar-
makopea szerint készitett ndvénytinkturdknak
srinkép-késztilékkel vald tanulményozdsira. Az
élelmiszervizsgalatokkal foglalkozd néhdny publi-
kacidja fivarosi vegyészi miikddése alatt jelent meg
A botanikédnak is nagy kedveldje volt, és a még
rendelicezésére alld idejét Budapest t1érajdnak gvi]-
tésére forditotta. Hatrahagyott herbdriuma 1800
spemeﬁt foglalt magiban Megjelent dolgozatainak
szdma 65 (Természettudomanyi Kéozlony, 1885
308 old.) Ezzel szemben a bibliografidjanak dlta-
lam tortént osszeallitdsa 76 munkat sorol fel.

Molnar Jénos elntke volt a Magyarorszdgi
Biolégiai Térsulatnak, igaz,ga,tos&gi tagja volt a
"\IaO‘V&romaagl Gyoégyszerész Egyletnek, a Bars-
megvel Gyogyaszalti Egvlet tiszteletbeli tagja, a
béesi meteoroldgiai tarsasig rendes tagja és 18417-
t6l 1865-ig a Termeszettudomanw Tarsulat va-
Iasytmany} tagja volt Tagja volt annak a négy-
tagi bizottsagnak is, amely 1880-ban a gydgysze-
rész  gyakornoki t&nkﬁnyv kiolgozdsdra vonat-
kozd propoziciét kidolgozta, Molndr Jinos nagy
sikereket sohasem hajhdszott, életeéljai, tudoma-
nyos miikodésének kerete, nem thiték a larmds
kiilsdségeket. Legnagyobb elégtételét ama tudo-
ménvos célok elérése képezte, amelyek nevét itt a
hazdban, de annak hatarain til is ismertté tették.
Meghalt 1885 jinius 16-4n Rikospalotan, 71 éves
kordban. Ertékes kémikus volt, akinek a temetésén
Than, Lengyvel, és Wartha egyetemi
tandrok is megjelentek (Gydgyszerészi Kozliny,
1885. 165. old., Gvdgyszerdszi Hetilap 1885, 543—
—545 old. és Pharmazeutische Pogt, Wien 1885.
225. old )

Molndr Jénos arcképe megjelent B ar ad-
lay—Barsony: A magyarorszigi gydgysze-
1észet torténete Bp 1930 IL kotet fiiggelékében
levd ,, Arcképesarnok™ 12. oldaldn (7. kép)

Meg kell allapitanunk, hogy Molndr Jdnos a
Rdékus Kdrhazhan viselt gyégyszer tArgondnoki 4lla-
sdval egxidejuleg volt 1867-t8l 1873-ig vérosi
vegyész és e minéségben is miiksdésének helye az &
kérhazbeli laboratériuma volt. (Fév. Levt. Pesti 1t
Pesti tan. ir. X 1953/1870 ) Torvényszéki vegyész-
nek nem volt kinevezve, amit igazol 1. az dnélet-
rajza, melyben ilyen kinevezésidl vagy alkalrna-
zéardl sz6 nem egik, 2. az igazsdgligy-miniszter idé-
zett leirata, melyben 1872-ben eltiltja t6r vényszéki
vegyéazi vizsghlatok megejtésétdi, és végiil 3. azok

a kiutaldsok vizsgdlataiért, melyekben alkaiman-
ként részesiilt Kiilonben iz févarosi és torvény-
széki vegyésznek jelolik meg ismételten, tehat a két
funkeid nem volt azonos,

Ezek alapjin elfogadhatjuk Balld Matyés
idézett megallapitdsat a f0varosi vegyészet elss
csfrdjinak a Rékus Kdérhdzban az elmilt évezdzad
negyvenes vagy Otvenes éveiben megfogamzdsi
idejéiil, mert Molndr Janos elsé publikdcicja
1846-ban jelent meg, de a f8varosi vegyészet meg-
kezdésének idejét csak 1867-ben allapithatjuk meg,
amikor Mo lnd: Jénost varosi vegyésszé nevez-
ték ki

IT.
A Févdrosi Vegybszeti és Elelmiszesvizsgald Intézet
létesitése

A kizegészségtan még M olnd1 Janos, az elsd
vérosi vegyész miikddésének idejében kezdte meg
hédité utjat. A kozegészségtan kovetelményei azon-
ban bazdnk févarosdban csak 1874-t61 kezdGdSleg
érvényesiiltek, amikor a két testvéiviros, Buda és
Pest szab kir. févarosokat Obuddval és a Margit-
nZlgettel egy {6varossa egyemtettek (1872 XXXVI
t. ¢ ) és ezt a térvényt valdban végre is hajtottak.
(Révai Nagy Lexikon. 1925 1V. Kitet 66, old.}.
Ezen évben vette 4t Ballé Matyas az aklkori
IV keriileti féredltanodanak 1868 6ta vegytan-
tandra a vdrosi vegyész teenddit Moln 41 Janos-
t6l. Ballé Matyas 1874 januir 7-én kelt 1151/1
64 sz tandcsi hatdrozattal kinevezést kapott a
tapszerek oly céli vizsgalatira, melyek azok hami-
sitdsanak felderitését céloztak. (Ballo Mityas:
Budapest Székesf@vdros Vegydszeti és Tépszer-
v1zsgalo Intézetének evkonyve 1895 Bp. 1896. 12.
old és Kosutany Tamés: Az Orszagos Che-
miai Intézet 25 évi mlkodése Bp. 1807. 6. old.).
Két évvel 14 1étesiilt a Fodor Jézsef iltal eld-
készitett kozegdszségiigyi torvény (1876: XIV
t. ¢), melynek 14. §-a kezdettdl] fogva vildgosan
eldirta az 1] hivatal miikodésének irdny4t (M agyar
Chemiai Folyéirat, 1904. X kotet, 1 fiizet. 2 old ),
mely didhéjba szoritott dlelmiszer-torvény volt.
Ezt tette teljessé az 1895 évi XLVI torvénycikk.

B a 116 Matyds mint Budapest févaros vegyésze
az 1874—1883 évekr8l 52010 jelentéséhben megirja,
hogv w. & févarosi Veg_vészeti hivatal (éItsd: ve-
gvesm teendok) 1874-ig a Rékus Koérhdz gydgy-
szerészére az eIdemdus Molnar Jénos tura volt
bizva. Az akkori hivatal f§ miikdodéskare a kor-
héz falai kozt mozgott, a falakon kiviil dlddsat
csak aldrendelt mértékben éreztik.” (Balléd
Matyds: Jelentés Budapest f8véros vegyészének
mtiksdésérsl 1874—1883-han By, 1885 1 old. )
Ezt a megdllapitdst B a 116 Métyas tandr, vegyész,
am. tud akadémia 1 tagja 261/1884 f&v. vegvesz
szam alatt Budapest tanacsahoz tett el terjesztésé-
ben tette és javasolja, hogy az dllomés tényleges
életbeléptetésdrdl miharabb gondoskodas tortén-
iék. Az 5/1885 sz javaslata mir a feldllitandé
f6vérosi vegykiséileti dllomés tigyrendjéro derend-
szabdlyaira vonatkozik {ugyanott) 1837- és 1888-
ban a mege]te’et tejelemzések: &1 60, illetve 100 olda-
las nyomtatott jelentésben szdmol be.



386

GYOGYSZERESZET

11. évfolyam 10. szim

A f6varosnak volt el6bb is vegyészeti ,hiva-
tala” A Vegyészeti és Tdpszervizsgald Intézet 1étesi-
tését pedig a f6varosi torvényhatdsig kozgyiilése
1884-ben elvileg elbatdrozta (144/84. kozgyfilési
szaml hatdrozat 1884 mércius 5-én. A tanéesi
VIIIL ugyosztdly jelentése a févaros tandesshoz a
Févarosi Vegyészeti és Tdpszervizsgald Intézet
szervezete figyében, 1897 junius 26, és Balls
Métyds: Budapest SzékesfGvaros Vegyészetids Tap-
szervizegdlé Intézetének Evkonyve 1895. Bp. 1896.
9 old.). o

A f8véros torvénvhatosiga 1895 julius 24-én
tartott rendes kozgyilése utasitotta s tandesot,
hogy az intézet végleges szervezésére vonatkozd eld-
terjesztéudt ugyanazon év november végéig a koz-
gytlés elé terjessze. (B kozgyiilés jegyzdkonyvének
906. pontja. Fév. Lvt ) Kz az elbterjesztds azon-
ban csak 1897 junius 26-4n tortént meg, mint az
mir az el6bbi hivatkozdsbdl megallapithats.

A mezdgazdasdgi termények, termékek &s cik-
kek sziikségessé val6 szakszer(i megvizsgaldsira és
az {télet alapjaul szolgald szakvélemények addsira
Budapest SzékesfSviros teriiletére a székesfovdros
Vegyészeti és Tapszervizsgdls Intézetét a foldmfive-
léstigyi miniszter mér 1896. szeptember 18-4n
57734 sz. leiratdban hatalmazta fel. Az Gj nevii
intézet — Budapest SzékesfGvaros Vegvészeti és
Elelmiszer vizsgalé Intézete — szervezeti szabély-
zatdt & fGvirosi kozgylilés 1898, évi 882. sz. haté-
rozata alkotta meg és a vépleges szervezés Ballé
Mdtyas megillapitisai szerint 1899, év végén vald-
sult meg. (Magyar Chemikusok Lapja, 1904. X.
kitet. 1. fiizet. 3. old.).

A végleges intézkedés az intézet 11 szetverdsés-
nek végrehajtdsa utdn érkezett: a foldmiivelés-
Ggyl miniszter 25102/IV/3. 1900 sz. 1900. majus
24-én kelt rendelete, mely a SzékesfGviros Vegyé-
szeti és Elelmiszervizsgald Intézetének a nyilva-
nossigi jogot megadja, illetsleg megengedi, hogy
az a , nydvinos vegyvizsgdlé dllomds” eimet hasz-
nalhassa, ugyanakkor felhatalmazza az allami vegy-
vizsgdld dllomasok 4ltal kidllitott szakvéleménvyek-
kel egyenl8 erejll, s itélethozatal alapjiul szolgals
szakvélemény kiaddsdia, illetGleg ezen eddig is
gyakorolt miikddési koiében megerdsiti. Balld
Métyds igazgats 25 évi (1874 -1899) munkéja
eredményérdl biiszkén irhatja az 0] nevfl intézet
1896—1900 évekrd} szold évkonyvének 1901 mar-
cius havdban kelt clészaviban: ,,Most véglegesen
szeivezett Intézetiinknek mint elsé hazai térvény-
hatdsdgs intézetnek mitkidésérl szamolok be.”” (Bu-
dapest Székesfdviros Vegyészeti és Elelmiszer-
vizsgald Intézetének Kvkonyve 1896—1900 Bp.

2.6 5. 0ld ).
© Balld Mityas 1868-t6l 1899-ig 31 éven 4t volt
a févarosi IV. ker. foredltanodénak vegytantandra

és ugyanakkor 1874-t8l 1899-ig a (Bviros &alal
szervezett vegyészi dllast ideiglenes mellékfoglal-
kozésként vallalta. Csak ett6l az idGponttdl, te-
hat 1899-t61 volt a Févirosi Vegyészeti Intézet
igazgatoja. (Konek Frigves: Ballé Matyas 1
tag emlékezete. Magyar Tudomédnyos Akadémis,
Emlékbeszédek XXII kotet. 6. sz. 1—16. old.),

B alld Mityas arcképét 1910-ben lednya, Balls
Mariska festette meg és ajandékozta az intézetnek.
(Vegyvizsgélat 11 évf 1949 4 szdm. 2. old.)
Ugyvanez a kép taldlhaté az Akadémiai Emlék-
beszédek XXII. kitet. 6. szdmaban.

A fGvarosi vegyész hivatali miikédési helye 1867-
81 1873-ig a Rékus Kérhazban, 1874481 1902-ig a
IV. ker. féredltanoda vegytani laboratériumdban
és 1902-t6] legtijabb nevén a régi Kéaroly-kaszér-
nydnak viaroshdzzid vald Atalakitdsdtél az intézet
mai helyén a Févarosi Tandcs épilletében, annak
Gerléezy uteai szarnydn a II emeleten és a fél-
emeleten miikédik, természetesen tobbsziri dtala-
kitdssal és helyiségh&vitéssel. (Magyar Chemikusok
Lapja 1904, X, kited. 1 fiizet 4 old.)

Szerzd kutatésait az alabbl intézményekben végezte:

1 Févarosi Levéltar 1835 —1874-ig terjedd iddre.

2 Févarosi Szabé Ervin Konyvtar ég annak Buda-
pest-gyiijteménye,

3. Magyar Tudominyos Aladémis kényvidra,

4, Orszigos Miiszaki Konyvtar és Dolumentdcios
Kbzpont.

5. Orszégos Orvostorténeti Konyvtar.

6. Orszégos Széchényl Koényviar.

7. Budapesti Orvostudomanyi Egyetem Gyogysze-
részi Karanal kényvtara

8 Tudoményos Ismeretterjesztd Tarsulat kinvviare.

PE3IOMD

YC1aHOBIICHO ;

1. Ilepnore sayaTke xumuM B cTonune — 1846 1.

2 IMepsnrit xuMEK cromuisl — (apvanest Hrom Mon-
Hap 1867—I873.

3 Bropo# xmumux cioanie @ Maruwac Baane, on paGo-
raq oAuH ¢ 1874 1o 1884 r. satem ¢ OTHMM COTPYIHH-
xomc 1884 mo 1887 r. wwa nocty guperropa ¢ 1889
no 1410 r.

4. Croanureil Mucinryt Xumuu u Menoitanmg ITura-
TeJBHBIX KOHIeHIPa1oB : 18841898,

3. Cronuudpifl HHCTHTYT Xumur un Henuitauna Ipo-
OOBONBCTBAS ¢ ¢ 1899 1.

O1cr0aa BHROKUY, uT0 B 1967 101y MOMHEO HPa3IHOBATE
eToneTHUH el

ZUSAMMENFASSUNG

Der erste Keim des Chemiewesens von Budapest ist
1846 vorzufinden. Der erste hauptstiddtische Chemiler
war J. Molnér, Pharmazeut 18671873, der zweite
Chemiker der Hauptstadt war M Balld 1874— 1884
allein, 1884 —1887 zurweit; 1899—1910 wa1r e1 a}s
Direktor tétig Das Hauptstédiische Institut fiir Chemie
und Néhimittelpriffung war zwischen 1884 -~ 1898 titig,
als Hauptstddtisches Institut fiir Chemie und Lebens-
mittelprifung funktioniert es seit 1898

Somit begeht das Institut sein 100-jdhriges Jubildnm
in diesem Jahre




