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Adatok a hazai kiézforgalmb gybdgyszertarak
allamositidsénak térténetéhez

1. Allamositasi torekvések a dualizmus idejében

DR, KEMPLER KURT

A szerkeszidsey jelkcreaf.rc irt tunutmdny kodldsével célunk nemcsul az, hogy informutiv anyagot adjunk
olvaséink — ma mdar zémmel olyan olvasdink, akil mindezt csak a torténelembsl ismerth — kezébe, Célunk
az ts volt, hogy dsszefoglalful azt is, ami mdr jorészt esak Levesel: emlékdben, visszaemléhezésciben él. A magyar

gydgyszerészet torténete veszitene azzal, ha « méy emlébezdk,
8 Lérjitk mindazokat, akibnel van mondanivaldjuk, vannak emlékeil,

kamény sorsforduld emlékeit. Ezért

valemit mondant tuddk magulklkal vinndl e

azokat, akilk vészesel voltak az esemédnyebnel, drikiisél meg a {drténéschet, drra nem fehelitnk igéretet, hogy
wen irdsokat lopunk hasabioln sorra megjelentessiik, oz wiszont elképzelheld, hagy az gy bedrkezd anyaghol
Loszorilt kdtve, drnyaltalibd, feljesebbé teletuénl o most mdr Inssan 40 dve toridnieket. Ezzel a gondolattal

hoesdtjuk atjdra ¢ tenulmdnyl.

A mauenda célje o hazat gydgyszeriarak dllemositdsd-
val kapesolatos térténésel vdzlutos feldolgozdse « méy
ald kortdrsal visszaemléhezésel, trodalmi adatok ds
levéltdrt forrdsok alapjin. A hdrom részre os:zld
tanlmdny elstd részében a szerzd dtfelindi o toriéneti
eldzményelet, ismertett « X IX. szdzad wmdsodilk felé-
16 megryilvdnult, Lildndozd inditéhd dllamositasi
toreluvéselcel, az érvelet és az ellendrvelel. Levonju
@ kdvetheztetést : « dunlizmas idején felmerilt dllu-
mostidsi javaslatokal nem o Eildnbdzé — jordszt
vitlds w ellenéroel:, hanem o kor guzdasdgi Liberaliz.
muse hidsilotta meg, hiszen az dllamosiids ~ bidr
nl. @ vasit teritletén érvényesitlt — dltaldban ellen-
tétes left volna az uralkodo eszmedramlattal, wonelynek
leqfeliebh « reformolk: feleltek: mey.

Bevezelds

Mai fiataljaink, tanzloifjisigunk szdmdra a
gytgyszertdral  dllamositdsa  tankdnyvi  adattsd
melevcdett, amelyrol — ha iddpontjit ismerils is —
legfoljebb még annyit Ludzmk. hogy fontos mér-
foldké volt a szocialista egészaépiipy kialakitdsa
felé vezetd (ton, Mds, kizvetlenobb ismereteilk médr
csak azért sem igen lehetnek, mert errdl a témardl
elemzé tanulminy az eltelt évtizedek alatt soha
sem jelent meg. Ugyanakkor azok a gydgvszeré-
szek, akik — akdr aktiv, aldr passziv .zerepben —
atéliék ezeket o valédban | torténelmi’” iddket, ma
wdr nagyon kis szimban taldlhaték meg az aktiv
dolgozdlk sordban, 86t: legnagyobb résziik mdr mint
nyugdijas sem igen tud munkdt vallalni. Ha pedig
mégis akad egy-eg"y olyan sgemély, nki erre vissza-
emlékezik, az ritkdn emlékezhet preciz pontossag-
gal vissza az eseményekre. Ha mégis, nyilvdn-
valéan elsésorban az akkor aktudlisan korilotte
zajlo, a szlikebb kornyezetdt drinté torténdsek azok,
amelyek nagy valdasziniiséggel fennmaradtak em-
lékezetének id6rostéjdn. Ezek a mozaikok pedig —
amint azt majd ldtni fogjuk — nem szoktak men-

A szerkesztiséy

tesel lenni a szubjektiv hatdsoktdél. Ha azonban
nem igy lenne iz, még aklor sem tekintheték on-
magu khan &ltalinos értéki forrasoknal. Legyenek
bar torténetesen minden kis részletet illetden is
tdrgyszer(iel, hiszen az dllamositdst és az azt
kovetd intézkedés-sorozatot emberek hajtottak
végre, akik a . felillr6l” kapott direltivikat — ezt
az egyes visszaemlékezések vildgosan bizonyitjik
----- - egységesen csak a lényeget: a fGirdnyt illetGen
ha;totta.k végre, Viszont ug_,yalmlth a lebonyoll-
tds részleteiben és médjaban i igen jelent(is helyi el-
térésel mutathkoztak.

'fgy azotdn — attél fiigglen, hogy o vissza-
emlékezd személy milyen Lorilmények kozott
éite at az allamositdst — egymdstd]l meglehetdsen
eltérd emléklkép élhet henne é3 ez természetesen
tikrozddik err6l valloté nézeteiben is. Igy, ha
akad is, a késel utddok kozt, olyan érdekldds, aki
illdﬂ’d.]lbﬂ szélgetds keretében az dllamositdst meg-
olizé idGszak gyogyazertari viszonyaira, vagy az
dlamositis kovetleztdben étrejott viltozdsokra
irdnyuld érdeklGdésének kifejezést ad, szinte csak
véletleniil kaphat minden szempontbél targyilagos
felviladgositdst, hiszen aunak irdnyat, hangulat"t.
hangvételét és fdlex kovetkeztetéseit jelentds
mértékben az fogja meghatdrozni, hogy a meg-
nyilatkozd személy milyen mindségben, hol élée 4t
ezt o korszakot, miként véltozott ettdl személyes,
cealddi éa szalimai élete, sorsa.

Ezért is valt iddszeriivé (amig még élnek a kor-
tdrsak) hogy részletesebb tanulminyban feldol-
gozva kiereadjuk ezt a kérdéskort, hogy ezaital
egyrészi a lehetfségekhez képest minél hilségesebb
és targyilagosabb, a valdsdgnak megfeleld adatok
alljanak rendelkezésre, masrészi o gydgyszertarak
allamositésdnak o kérdését news dnmagiban és el-
szigetelten, hanen a kor tdrsadalmi-politikai moz-
ghaninak o sodrdban. abba beillesztve ismerje meg
a szakma mai derékhadét jelentd kar.

Mindez azonban nemcsak oncéli — ha egy-
dltaldban oncélinak szabad nevezni a szakma
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miltjanak ismeretét -— hanem nagyon is egybe-
vag azzal a felismeréssel, hogy a gydgyszerészet
mai problémdinak jelent@s része nem twjkeletd, ha-
nem mélyen a miithan gytkerezik. Megolddsuk —
de még a megoldds felé vezetd 1t kitlizése is —
eredmeényesen el sem lLiépzelhetd a milt azonos
problémainak alapos ismerete néllkiil; hiszen latni
fogiuk, hogy a gviégyszerészi hivatds (ebben a
vonatkozdsbhan most kizdrdlag az officinai gydgy-
szerészetre lesziikitve) oly mértéliben kildnbozik
minden mds foglalkozasi dgtdl, hogy ez o tény mar
eleve meghidsit minden olyan tovekvést, amely
kiitonféle részieges analdgial alapjin valamilyen
nagyobb csoportha rendezve kivanja e rendkiviil
sziik értelmisdgi réteg problémdinak megolddsdval
Az egesy sarsacalom egiszsépligyi ellitasanak egyik
umln[.ut A gvigy szerelldtast smlrr alni.

Taruludnyunk e fentiekben vazolt célkit{izés-
nelk 1;1errieleluen eldszir a gyogyszerészetnel mir o
milt szizadban i ismételten folmeriilt 4llamositdsi
threkvéselt foglaljn dssze, majd 18viden érintve a
iy '\Ilal”hlh(}lli idején kialakult heluetef a fel-
szabaduldst kovetd véltozdsokat dsezegzi. Eme
elézményel utin targyaljuk az 1950, jilius 28-iki
altaldnos dllamositast, valamint az annak nyomén
kialakult helyzetet: ezen beliill azt is, hogy az elv-
hen megteremtett lehetéség milyen okok kovetkesz-
tében nem tudott a szalima szdmdra syors fel
emelkeddst biztositani

Korabbi tirténeti eldzimdnyek

Mieldtt a gydgyszertdrak dllami kezeléshe vétele
ténylegesen megvaldsult velna, erre -— a viltozatos
szakmai reformtirelkvések keretében — mar tobh,
mint egy évazézad dta smételten tettek jovaslatot
kiilinbtizd szervek és személyeli. Heformtorekvé-
sek az 1876, évi kozegdszségiigyi torvényt meg-

elézden, de nagyobdb szdmban hatdlyba lépése
utdn keriiltek felszinre. E tirekvések maximdlis

célin az volt. hogy a

gyogyszertdraknak dllami
intézményként vald mik

Geltetését driék el

Mar o szobadsighare idején kozolte az Orvosi
Tar L. Horvdth Jozsef Anial ciklét | Néhdny sz6 a
gyogyszerdszet ligvében”™ eimen [1], melyben a
szerzd (2] azt javasoltn, hogy az dlladalom”
vegye birtokdba hazdnk minden oydgvszertarat,
mcll\,{J\ aztan az alladalmi I\_(Jznmm‘xmk fé fel-
.1g§el(,;e alatt ennek feleliis hivatalnokok dltal
igazgattatninak és kezeltetnének™. A szerzd sze-
rint ez azért is kotelessége volnn az &lamnal,
mert igy Llesz csale valddi alapjo o féldliitends
nagyszerii vegytani s gydgyszergydraknak™ d&s
Lesak akkor nyerhetne niinden gvipyszerész képes-
waTLhU? mért alkalmazdst, és a mulxseges kezesség
s ellendrkidds lehetdsége mellett csupdn ez iltal
volna ag orvos és hct,eg egyvarant biztositva”. Xz o
javaslat akkoriban tobb szempouthdl - igy az
jpari hiattér szempontjabdl is — nélkilozte a ve-
alitast, igy mint korat messze megelézé eiGiutdr
bir elsésorban jelentdséggel.

A szazadfordulit megelinG dvtizedben o gydyy-
szertarak dllamositdsdt mar nemesok o szoclalista
dtalakulast végeélul kitdzd, o munkésmozgalmat
szervezd baloldali politikai kortk kovetelték, ha-

nem szhmpatizalt ezzel o gondolattal a gydgyszer-
tar-tulajdonosok tuinyomd tobbségét kitevd falusi
gybgyszerdszek kozil is az o hanyad, alkiknek a
szdmara a garantdlt fixfizetés a bizonytalan on-
allosdgnal mnagyobl biztonsdgot, nem egyszer
nagyobb kenyeret is jelentett volna.

A szocidldemokrata part — programjanak meg-
felelden — az akkor még hetilapként megielend
Népszavdban [3] errdl igy irt: Minden téren
tapasztalhatjul, hogy a tarsadalomnak az a rétege.
mely sejdé munkdja utdn tartja fenn magdt, az
elszisztencia biztositdsa érdekében a kizdsséqet, az
&llamositdst keresi. Legijabban az orvesok indi-
tottak mezgalmat az egészségilyy dllwmositise érde-
liéhen, ami annyit tesz, hogy az orvosi teendék és a
uydgyezeriigy szintén allamilag szervezve Jegyenek.
iz is egy lépés a szocinlizmus felé, mely a lozis
termelést tlizte ki {6 kivvetelésitl. Az orvosok és a
uvigyszerészelk  drdekbdpuiseletel iy kovetelnek a
maguk szémdra o p‘u'hlnont}mn ami igen jo ujj-
mutatds 0 munkdsmozgalom javara,..” {a kurziva-
ldssal valo kiemelés eredeti). Az : AMSEDP 1903, 6vi
;uut[umrmm]umnk 12, llf}lﬂ.jll lakonilkug rovidség-
gel fogalmazta meg eat o kovetelését: Az egész-
segiigy allamositésit. Ingyen orvost és gyogyitds-
hoz szilkséges eszkiztket, Ingven temetkezdst’ [4]

Az w tem hogy o ]mlml ai szemponthadl ekkor
leghaloldalibb partnak ez volt az dlldsfoglaldsa
nem meglepd. Anndl kevésbé ismert, hng}' olyan
polgdri clemelk is n kizegészségligy, ezen helill a
evogyszeriigy Allamositdsa mellett foglaltal dlldst.
akilk  politikai  felfogdsukban  tdvol dlitak «
szazadiorduld muckdsmozgalmatol, Az egészség-
gy allamositdsa érdekében elindult mozgalom az

1885. évi orvosi és kiwegdszsdgiigyl kongresszng
utdn bontakozott ki: e kongresszus {6 témajn

ngyanis nz egéseséglipyi kozigazgatds reformija
volt, Hzt kovetfen tehdt visszatérd témalként

taldlkozunk e probiémakkal o korabeli ‘SZ&I]'LI@(’JI(«
ban, fgy pl. @ Békés megyel Kizegészségiigyi
By esiilet éves kizgviilésén dr. Zoldy Tanos tisati
fhorvos javasolia hogy oz Ememlof hivia fel o
torvényhatdsagl hizottsd Agob nrra: kcncnw LA A
uhmwwvulcatol az Osszes h()z.Of?CwZSGUHfTXi intén-
meény ¢ lllmuomtamu [5].

Az allwmnostids fogalma alatt ekkoriban azt ér-

tették, hogy az orvosok foglalkoztatdisit nz dliam-
liinestar fedezze, Az orvosok (babdal) kitelezd

nlkalwazdsit ugyan elivtn az 1876, évi XTV.
tirvényeikk az Snkormanvzaiok szamdra (bizo-

nyos lélekszamhoz kitve), a gyakorlathan azonban
az e haladd torelovéseket Lliqezzn ktzegészatgligyi
tarvény tényleges megvaldsitdsa 1119<rlehetn~,ml Tl
maradott volt, Bz )~Q£(Jilifff? azzal, hom hazdankban
hagyvoménya volt a teritleti (]l'll\()l'll]clll\zidti HEEI-
vek -— elsfsorban o varmegyék - mmllmaganal\
Mivel envelr gvikerel o régl idikhe nyultak vissza
&8 ezt az alhntmum ards plllueneh tartottak, o
kormidnyzat meglehetisen tehetetlentl Allt - a
kiizponti irdanyitds viszonylagos gvengesége mintt

-szemben a viarmegyéklel, amelyelioe az egészade-
figyi kizlgazgatds tekintélves jogait ruhdate rd o
torveény. fﬁv minden véltozas csnk lassan és foko-
zatosan torténhstett és o teljes felszdmolasra solu
nem is keritlt sor,
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Az Orszagos Kozegészségi Tandes még 1898-ban
részletes jav raslatot készitett a belufrylmmsztermm
szamira oz egészsdgiloyl JxUZSZOlng.ht allamosita-
sira [6] Tnnek inditéke a nemesi vé Armegyék jog-
ntodjaiként mdkadd vidéki tnkormdnyzatoknak s
fejladés igényével lépést tartani nem tudd tehetet-
lensége volt: felismertéls azt, hogy a polgari dllam-
nak az egészségiipy terén viszonylag haladé célki-
tiizései is inkabb érvényesiilhettel a kozponti
kormdnyzathan, mint a nemesi varmegyében. Tel-
meriilt & kérhdzak dllamositasinak a sziikségessége

Fodor Jézsel pl. az oltdsiigy dllamositasdt is
szithségesnel tartotta, szemben az eliloriban iéte-
sitlt maganvillalkozdsokkal [7].

A kormdny azonban mindissze ez utdbbi téren
lépett fel kellé hatdarozottsiggal: 1893-ban el-

rendették, hogv =« hlllllUUltUdH\ ag termelésére
nyert _]()G’fhih dny az engedményes elhaldlozdsa
utan mewnzumk és nem Orokilhetd {8], & hatdsdgl
ovvosokat pedig eltiltottik e tevékenységtél [Qi
mert munkakori feladatuk éppen az ilyen intézetek
ellendrzése.

Az 1899-es évhen orszigszerte megszaporodtak
a kozegészségligy dllamositdsit kovetel§ javasla-
tok. Ennek legfébb inditéka az volt, hogy nyilva-
nossagra hoztdk Dardn yi foldmiivelésiigyl minisz-
ternek az allntegészségiigy dllamositdsdra vonat-
kozo tervezetét [10]. Rovidesen azt is hiriil vették
[11], hogy az dliatorvosok milyen rang- és fizetési
fokozatokat fognak elnyerni, és hogy o kinevezett
dllami dllatorvos tovdbbra is jogosult a magén-
gyvakoriat folytatisara [12]. Tgy pl. orszdgosan 120
I asztdlyd, 150 11, osztdlyd és 300 11T, osztdlyh
illatorvosi stdtuszt irdnvoztak eld o TX., X, és XT.
Allami fizetési osztalyban, Az ezzel jard illetmény
évi 1000 korona -+ 360 korona lakdapénznél kezdd-
ditt és felment 2600 +4- 480 korone lakéspénzig.

Az analogidra szdmitd orvosok és gydgyszeréd-
szek kbrében jelents volt azoknak az alacsony
jovedelmit szemdivelinek a szdma, akik e nyugdijas
Alldssal joveijitk szilird biztositékit vélték meg-
alaepozni. Megfeledkeztel azonban arrdl, hogy a
szdzadfordulon o mezdgazedasignak, ezen belill az
dllattenvésztésnek meghatdarozd szerepe volt a
magyar pemzetgozdasig egyensilydnak a fenn-
tartdsdban és a nemzeti jOvedelem megtermelésé-
hen nagy szerepet jitszd dgazat fontosabb volt,
mint a Tamdn I\OZG”’L::ZSLUU‘TY fgy az orvosok ko-
wiil s esnk o hu?sem é kdrorvosols ILDZ}JGHI allaani
dotdlasdra keriilt sor 1908-ban: az 1908 : XXX VIIT.
te. szerint az dllamkinestdr fizette a torzsbériiket
és korpotlélukat, az egyéb (ftleg természetheni)
jaranddsdagol terhe maradt a kozsdégel vallan.
1913-ban ezen orvosok és dzvegyeik, drvaik nyug-
eHatdsat is biztositobtak [13].

A gydgyszertdral: dllamosiidsdnak o gondolatival

tulajdonos gyodgyszerészek egy része mdr esak
azért sem 4llt élesen szemhen, mert abban az idé-
hen az dllamositdas elképzelhetetlen lett voina a
magdnvagyon teljes értékll wegviltdsa nélkill.
LA mad rossz viszonyok kizdtt felusi kartdesaink
készsdggel feleserdludk sanyarn és hizonytalan on-
allésdgukat & méltdnyosan fizetett dllami gydgy-
szerész cimével' — irta o szdzadfordulén az egyik
szaklap kommentarin [14]. A | falusi” jelzét nem

az eredetl szdveyg emelte ki: ini azonban feltét-
leniil kell, hogy utaljunk wra a nagy kiilonhségre.
ami a vdrost és fnlusi gyodgyszerdszek helyzete
kozott akkoriban fenndllt.

A kbzhangulatot befolydsold és a dolog termeésze-
ténél fogva laikus jsdgirék azonban az akkori ko-
ritlmények kizott irredlis elképzeléseket is felvetet-
telk. Utalunk ezzel kapesolathan a Péesi Napld
1900. oktdber 4-én megjelent vezércikkeére, melynek
szerzOje o kozegészségligy allamositisival kapeso-
lathan Ggy vélte, hogy a gydgyvszerészet igazi re-
tormja az voina, . ha az allam megvdltand az tsszes
ayvoOgyszertdri jogokat és allami gydgyszertirakat
létesitene. melyelkben a gydgyszerek o termelési és
kezelési drakon draltatninak és a muntatkozd ha-
gzon meghatdrozott humanus czélokra volua fordi-
tandd” [15]. A cikk egyébként dnmagdnak is ellent-
mond: ha dnkéltedgi dron drusitandk o gvogvezert,
aklkor honnan mutatkozik haszon?

A korabell szaklapek arrdl is beszdmolitalk [163,
hogy egves kulsldi orszagokban is foglalkoznak «
EVOgySLorészet I!l{f(flt‘iULlllclld\d\dl Allamositasd-
val. Tay ismertettél azt az nlasz tervezetet, mely
a gyigyszerésel ligveket —— beleértve a U\:l!tcl‘al
a raktdrozast és az atanpotlast ig - az Lt 80y~
tgvi Minisztérimmhoz kivanja csatolni. B tervezet
szerint minden 3000 lakossal hird helviséy gvogy-
szertarat kapma. A | gydgyszerész- “hivatalnokol”
vidéken o szabad lakdson kiviil 2400 liva {izetést
kapodnak, mig a tartemdnyi Linspektorok™ ennek
1 kétszeresét. Alkkoviban 100 lira 90 korondnak
telelt meg. A lap szering, amennyiben ezt o terveze-
tet az olasz kormény magdéva ‘i‘enné és valdban
allamositand a wvnrrvmcu,azetu anuak lefqnbbdn
Grvendenének @ szb: wlipar gyiimytreit élvezd és
emiatt "\iags arorszdgon is sokaktdl irigyvelt olasz
leartdrsaink™

Itt meg kell dllnunk: meyg kell magyardaznunk o

_szabadipar” kifejezés értelmét. Ekkoriban ugyan-
iz Haszorszdghan — hasonldan o legtithb nyuglt-
curdpai orszaghoz — o gvdgyszertdr léesitéséhez
elegendd volt a szilkséges lxi}p(’ﬁlfﬁw nyaitd gyogy-
srerdszi olklevél. U”V(lth[xL()E an U'«XL!AE\WM agyar
Monarchidban (és pl. Németorszidghan) a gvigy-
gzereszi diploma dnmagdban még nem jogositott
onalié gyogyszertdr alapitdsdrn. hanem ehhez
kitlan beliigyminiszteri engedélyre is szilksdg volt.
Torténelmi tavlathdl megitélve egvik rendszer se
felely meg maradéktalanu! a Lozu.c.meuurru kitve-
Lclmcmul\nek A gzabadipar ngyanis vem korld-
tozta a gydgyszertdrak szdmat, igy azok egyvmas
kiizelébe telepiilve dles de(hl‘-d”l versenyt foly-
tabtak, Iz konnyven ‘]‘ulmioit azzal u veszéllyel.
hogy a kiszolgéliatott gydgyvszerel: mindedge nem
volt elGivdsszeri. Breith Jdnos (késéhb Baradlaira
nhlcry'llm}tott) leirasabal tudjuk [17] hogy ez a

rdjel gvogyszerdszt s arrn kényszerithetd, lmrr\'

Iuwabh b atmnvar'nt olesdbbal pnml}'z

A né tunk is uvcnvhun levd Lonces
ilivel éppen ezzel Grvelteli: a megfeleld
'i'}izto%ftz’u-:z’tt tartottdil o gydgyszer
nak., Ebben sok az iga Ugyranakkor o kon
cezzzids  rendszerbdl E_rwod'ezet}t. hogy  szzélesre
tdrult o kapu a protekelonizmus, o gazdasdgl és
politikal tzazefonddds elétt, sét: o megvesztegetés

rendszer
jovedelem
i etika hazisd-
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gem volt idegen, hiszen — éppen a monopélinm
kévetkeztében — egy-egy jO vérosi gydgyszertar
jogositvanya jelentds értéket képviselt. Azt is érv-
ként hozték fel a ,szabadipar” ellen, hogy be-
vezetése esetén az alacsony forgalmi, kis jove-
delmii falusi tulajdonosok tomegesttl helyeznék it
gyogyszertdraikat n vAvosokba, ahol - a kon-
kurrencia ellenére is — nagyobb forgalmat, jove-
delmet remélhettek volna.

Mindez dérthetdvé teszi, hogy az &Hamositds
lzérdésében is meréhen eltérd volt a gydgyszerészek
dlldspontja. Természetes, hogy nem a tohb alkal-
mazott gydgyszeréazt foglalkoztatd, j6 jovedelmit
rdrosi és fOvdrosi, hanem o falvakban egyediil
wiikods, nehéz megélhetést nydjtéd kis és torpe
gydgyszertdrak tulajdonosai — akik rdaddsul egész
évhen el sem hagyhattik a kozség teriiletét az
ligyelet miatt — voltak azok, akik sorsuk jobbra-
forduldsat varhattak az dallamositastol. Bz utdb-
biak wvoltak viszont tobbségben. A Magyarorszig
c. lap 1900, jinivs 14-i szdma , A gydgyszertari gy
szabdlyozdsa’ cimen & Beliigyminisztériumban ak-
Eor késziild (de soha élethe nem léptetett) torvény-
tervezotre valé hivatkozdssal részletes kimutatdst
koizolt hazdnl gydgyszertdrainalk szdmardl illetve
telepiilésitkrdl, Ezen adatok alapjdn [18] meg-
dllapithatd, hogy az orazdg akkoriban kereken 1500
gybgyszertarinak kétharmada egy kozségben egye-
diil mfikodott, Mindossze a gydégyszertirak egy-
hatoda koncentralddott 32 virosra és o f6varosra;
ezokben négyndl tihh gvigyszertar (Budapesten
1) miilsdott.

A falusi gydgyazertdavak megélhetési viszonyaiva
jellemzéd az a szerkesztShoz frt levél, amely a
Gydgyszerdszi Kozlonyben jelent meg o szdzad-
fordulén [197; ebben amrdl panaszkodil a levél
irdjn, hogy , hény gydégyszerész van, a ki szeré-
nyebb igényl, és hiny gyégytir van ma 2—2500
irt forgalommal, a melynek jovedelme alig T—800
formt?” Bz az Gsszeg valéban alacsony, méy akkor
is, ha & korondra vald dtszamitisnal o kebbds szorzd-
kulesot figyelembe vessailk,

Bzt igazolja egyébként Karlovszky Geyza {1860—
1936) 1901-hen irt vezéreikkénel [20] az o kitétels,
hogy az dllamositdsba , gy a redl- mint a szomély-
jogtt  gydgyszertérak forgalmi értékének meg-
vhltdsa mellett, akér ma keczcemrel beleegyezik az
egész magyar gydgyszerészi kar, Meg allor is, ha
bizton tudja, hogy mint kinevezett allami gyégy—
szertdrvezetd nem kap tohhet 2400 korona kezdd
tizetésndl”.

Az allamositds] torekvések kozill a gydgyszerd-
szektl szdrmazd €3 a napi sajtéban is merrjalent
javaslatolr egyike-mdsika Gitovd ]eﬂen'unel«, is
tekmthet Egy 1007-bél szdarmazd 1137@11 “eikk [21]
Neni Jinos erdfszédai gvogyszereuz tervezetét
kozli. Javaszolta, hogy az allam napi dron véltsa
meg — kitvényekkel — a gydgyszertérakas, me-
]yel; ezt kévetlen of naztmh’ba soroltatnanalk.
Ugyvanakkor a ayérrymzeiészalaeu hat osztdlyba
sorolnd; az utolsd osztilybe o friss diplomisol
keriilnénok. Ot évenként lépne mindenki egy-egy
oaztdllyal feljebb. Gydgyszertér csnk pélyizat at-
jn volne nyerhetd, de mindenki csak a szajit
osztalydnal meglelell gydgvazertdr vezetését kap-

hatnd meg. Az elnyert palydzatok utdn osztdlyok
szerint valtozé évi bért kellene fizetni az Allamnak:
50000 korondt az elsd, és fokozatosan csdkkenve
300 —500 korondt a legalacsonyabb kategéridba
sorolt gydgyszertirak utdn. A tervezet szerinb ez a
bér nyujtana fedezetet a mogvaltdsi Osszegekre.
Mivel a kinevezd miniszter egy orszfigos nyilvdn-
tartds szerint szigord sorrendet volna koteles
figyvelembe venni, ez minden visszaélési lehetGséget
kizdrna [223. Hasonlé elv pl. Finnorszdgban késGhbb
megvaldsult: {iatalok esak falun kezdhettek.

Az els6 megkozelitésre valdban tetszetds javas-
tat ellen mar rovid idé milva megjelent egy , koz-
érdeldi levél” [28], melynek szerzdje ramutatott
a4 tervezet irrealitdsaira; egyrészt arra, hogy na-
gvon kevés gydgyszertdr jutna magasabb és il
salt az alacsonyabb kategéridkba, ez tehdt eleve
nem tenné lehetdvé az oly kivdanatos elémenetelt.
Ugyanakkor kevésnek taldlta az elsd osztdlyd
cyogyszertdar millids éridliéhez viszonyitottan az
Svi 6000 koromds béré, hiszen abhdl a megviltis
nem lenne fedezhetd, Arva is ramutatott azonban,
hogy egy évi 4000 korona forgalmi gydgyszertir
hérét: 500 korondat nem lenne képes a kezelGje ki-

fizetni. A levél végén olvashatd u rezigndlt meg-
jegyzés: | ismer kartérs dr olyan dllamot, hol nem

létezik protekeid? Ha igen, dgy kérem tudassa
velem.”

Az dllamositdsi javaslaiok koztl meg kell amli-
teni Hankowiis Ferenc pecze-3zblldsi gydgyszerdsz
javaslatdt, melyrél o napi sajto is heszdmolt [24].
A javaslat terjedelme 27 nyomtbatott oldal [25]:
szerzdje 1901 dprilisdban a beliigyminiszierhes is
benyajtotta. természetesen minden gyakorlati
eredmény nélkiil. A javaslattevd szerint a gydgy-
szortdralkmalk | tisztén kizegészeépi intézetelknel
kellene lennie™, & mivel most téhb okndl fogva
nem azol, ioy ..az esznényi czélnald’” nem felelnek
meg. Az &llamositdssal kivant gatat vetni a mind
f_wakombb, 4z orvos mellozesevel torténd  Gn-
gydgyitasnak., Tz ugyanis nemcsak a gyodgyszer-
tarak, de a droguistdk, st a Leroslxudcl‘. Aaltal
drusitott | kilonlegességek™ 1tjdn (, specialitds™)
terjed. A teljes megvaltdsi dron dllamositott gwogy-
szertariliat a tervezet 3 osztdlyba sorolta:

1. fégyodgyszertdr, benne vegykisérloti lnboratd-
ricmameal, o hivatalos és magdnvizsgilatok el-
végzésére. Ilvenek lennének a ’mrvetwhwtos&rr(}]
me,hhelvem

2. nagvobh gydgyszertiral: az eredeti profillal,
nagyohb vdrosokban; végiil

". a $8hhi — kigebl telopiilésen
_____ vogyazertar.

% megvaldsitishor szitksdg lenne arra, hogy
allam a qvorrvszmels.at pajit rryarm!mn Allitsa do
fuvy nz egyrészt olesébh lenne, mésrészt az orszdg-
ban maradna az a rongeteg Osszeg’’, amiért gydgy-

-— felalitandd

szert hozunk he, s6t. még jutna exportra is.
A szerz$ gazdasigi szdmitdsal szerint o javaslat

megvaldsitss évi 80 milié korona kiadds mellett
85-—60 millids bevételt eredményezne. It mar
szhmitdsba votte, hogy a droguistélk és o keres-
keddk .gvégyezikkeket nem drusithatnénak”
B javaslat szakmailag veléhan eléremutatsd, de az
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aklor még teljesen fejletien hazal gydgyszeriparra
vonatkozo elképzeldse irredlis [26].

Pontos adatokka! rendelkeziink az alkalmuzoil
qydgyszerészek korabeli keresetérSl, hiszen a szak-
lapok minder héten sok dlldst kindlo hirdetést
kozoltel — szinte kizdrdlag vidéki munkahelyen.
Az okleveles gydgyszerészek szdmdra felajanlott
gegédi dllomasok™ havi 80-—100 korona fizetést €s
toljes ellitdst, vagy elldtds nélkil havi 150—180
korondt helyeztek kilatdsba o szdzadfordulén, az
emelés Lésébbi igéretével. B béreket n jelentds
gy6gyszerdsz-hidny tartotta e szinten. Firdekes az
az ellentmondés, hogy a tobbi érteliniségi pdlydhoz
viszonyitobtan magas bérek ellendre a gydgyszerésai
pilya kezdett elnéptelenedni. Az okok sokrétliek:
o gyogyszertdvak hosszi — napi 12-——14 Ords —
nyitvatartdsa, a folytonos éjszakai ligyelet, u
szocidlis ellitottsdg hidnya, a betegségtol, munka-
lképtelenségtdl, treghortol vald félelem, o helyhex
vald kotittsbg, o kedvezdtlen munkakorilmények.
Mas érielmiségi palydkkal az sszehasonlitds fel-
tétlenill a gydgyszerészek hatranyat bizonyitotta,
még akkor is, ha sikeriilt egy kis, falusi jogositviny-
hoz jutni, A tisztvisel§k — igy irt egyik szaklapunk
a szdzadfordulé elétt —  meghkapjak 12 honapt
szabadsdgukat” s ennek utdna tdilten fognak
hozzé napi 6—7 dral munkidjukhoz. Még a ,,gyogy-
szorész-segédelk” is élveznek sok helyen 2—3 heti
szabadsigot, mindenlitt van pihend napjuk vagy
déluténjuk, esak a tulajdonosoknak jut ki a foly-
tonos rabsig [27]. A inegoldds ttjat caakis az
allamositds, a jelenrdl és a jovérdl vald allami
gondoskodas jelentheti.

Nem titkrdzné az igazsigot, ha csak az dllamosi-
tas melletil véleményeket idéznénk és nem esnék
sz6 az dllamositds ellenérveirdl, K tekintethen nem a
nagyforgalmu, jol jovedelmezd gyégyszertdrak tu-
lajdonosainak szembendlldsdra gondolunk, hiszen
sazdasdgl érdeleil szempontjahdl ez természetes,
bar hangsdlyoznunk kell: o teljes értéké kdrtala-
nitds toretlen elve alapjdn vagyonuk helyzete nem
ingott volna meg. Az érvek és ellenérvek Ossze-
csapdsds mas forrdsolkbdl idézziik,

A Magyar Témadalomsudomanyl Egyesilst
balassagyarmati bizottedgdnak kevetében miikodds
agéazadgiigyi szakosztdly vitailésérSl vannak ada-
taink, mely ,tsztin tudominyos elvi alapon”
targyalt 1914-ben a gydgyszertdrak helyzetérdl
[28]. Az &llamositassal szemben ibt azt hozédk fel,
hogy megvaldsitdsa esetén is Lozelésbe kellene
adni a gydgyszertdrakat egy-egy gydgyszerésznek,
igy ezzel nem szlinne 1meg a protekeionizmus:
ugyantigy torténnének visszaélések.

Ugyanitt orvosok hangoztattdk azt a véiemsé-
nyiiket, hogy az alilamilag kinevezett gyogy-
szerésznél a szolgdltatds ,nem lenne olyan, mint
mikor a bérlénel: a kozonség kedvében kell jarnia”.
mert meg kell kitzdenie a konkurrencidval. Volt,
aki dllamositds esetén a gydgyszerek érdnak eme-
légét6] tartott,

Az dllamostias ellen érvelt Tandes Jozsef kolozs-
varl gy6gyszerész a napi sajtéban [29]. Azt hozta
fel ellenérvnek, hogy az allami gyégyszertirban
kiilon pénztérosra, ellenérre lenne szitkség. O volt
az, aki 1005-ben, amikor Kolozsvdarott mar fel-

dilitottdls hazénk elsé egyetemi gydgyszertirat,
nyilvdnosan fellépett ez ellen, arra hivatkozva,
hogy gozdasdgi szompontbél ez nem volt ki-
fizetddd, mert eddig az egyetem évi 13 ezer, most
— az Uj gybgyszertdrral — évi 19 ezer korondt
kolt évente a-betegek gydgyszerelldtésdrra, Meg-
kérddjelezte az oktatdsi célt is [30]. Amikor egy
ollenzéli lap az dHami vagy koézségi tulajdonu
gyogyszertéralért szallt sikra [31), a szaksajto
kommentérjaban [32] azzal érvelt az dllamositds
ellen, hogy az 1j pesti vdsdrcsarnok épitésével
dragabb lett az élelmezés.

Hankovitsnak az elézGekben ismertetett 4llamosi-
tasi javaslatdt a Bihar megyel Orves-, Gyégy-
szerész &3 Természettudomanyi Egylet Nagy-
viradon 1902 oktdherében és decemberéhen tartott
iilésén részletesen megvitattik. Az oté jelen volt
arvosok hozzdszélasukban kifogdsoltik, hogy a
javaslat ,socialistilus {zi”, bar elismerték poziti-
vumadt i3, Volg, aki az dllami gydgyszertdralklkal
szemben a nép varhatdan fokozott bizalmatlansa-
gdt6l tartott, ami viszont a kuruzeldknal kedvezne.
Mindenesetre nagy pozitivuma az volt e javaslat-
nak, hogy végre elvileg is kimondta valaki: ,az
dllamostiis ne azéri toridngék, hogy az dllam @ pénz-
forrdst nyerjen, hanem o kézegiszségltgy érdelébdl”
[33].

Az dllamositis kérdésében tag keretelben folyo
vita egyik érdekesimotivamét tartalmazza dr. Papp
Samu volt orszdggyliiési képviseldnek ugyancsak a
napi sajtdban megjelent cikke [34]. Szerinte az
dllamesités kozegészségiigyl szempontbdl helyte-
len, de az &llamra nézve izletnek sem j6. Egyéb-
ként is , nalunk, Ausztridban és Németorszaghan
a gybgyszertdrak bizonyos fokig éllamositve van-
nak”, mert szdmukat a kormény hatérozze meg,
onem gy, mint Franczia- vagy Olaszorszdgban,
a hol akdrmelyik pyégyszerész tetszése szerint
akdrhol nyithat gyogyszertdrs, mint a kereskedd.
Ndalunk a gydgyszerek drdét és a munkadijat is a
kormény hatdrozza meg. A megallapitott arndl
sohbes kérni nem szabad, 5 o ki tobbet szamit, az
kihdgdst kovet el. Kétséget nem szenved, hogy ez
az &llapot bizonyos mértékig magiba zérja az
dllamositds fogalmés. . .”

Bzt kovetden hosszasan bizonyitje, hogy oz
allamositds e jelenlegi mértékén tili kivdnsdgok,
az tehdt, hogy & gydgyszerek oladdsit is mage az
dllam vegye liézbe &z azt hivatalnoki mindséghen
alkalmazobt gvdgyszeréssekkel végeztesse, nem
javitana lkozegészadgiigyl viszonyainkon. Ahhoz
ugyanis, hogy o jelenlegingé olesdbh legyen a gyogy-
szer, dllami dotdeidra lenne szithség. Cikkét azzal
fejezte be, hogy a reform ugyan szikséges, de az
dllamositdsndl még o jelenlegi helyzet is jobb [35].

Bgy, ngyancsak a Magyarorszdg c. lapban meg-
jelent ciltket {36] kommentélva a szaksajté érzé-
ltenyen reagdlt arra, hogy az dlamositds az dllam
szaméara anyagi haszonnal jdrne [37]. Az orszdg
gydgyszertdral kozil 1200-ban nines segéd, ez is
bizonyitjn alacsony forgalmukat, Az dllamot azon-
ban etikal okolk még tovabbi gyégyszertdrak fel-
allitdsdra koteleznék. Amellett gondoskodnie kel-
lene megfeleld segédszemélyzetrd], amelynek toen-
déit ,,ma még sajit érdekében elvégzi a gyogy-
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szerész, de annak idején nem tenné; gondozkodnia
kellene az illet§ személyzet folvaltdsarel és helyet-
tesitésérdl, a korral vald el6léptetésérdl. . .

A mér idézett Tandes Jozsef ugyancsak a napi
sajtoban [38] azért ellenzi az Allamositdst, mert
Legy 4 hivatalnoksereg lenne bedkelve a tdrsa-
dalomba”. A hiztositott megélhetss és a hivatalnoki
ranglétran valé — ugyan korldtolt, de hiztos —
oléléptetés nem gyakorolnd azt a serkentd, mun-
kira és haladdsra Osztonzd hatdst, amit az élet
nehézségei altal megnehezitett pilyan az emberi
tudnivagyds, elfretorés és az érvényesiilési vagy
gyakorol {39].

Baloldali erék természetesen tovibbra is kove-
telték o gyogyszertdrak dllamositdsdét, A hazai
szakszervezetell 1911, auguszius 13—15-én tartott
kongresszusa ezt annak érdekében tette. hogy a
frymrrvbamel«. onkiltségi dron keritljenck forgalomba
[40]. A székeslGviros: I\Llevtuw Szoridlis I&UZECUI
Parg 1912, é+i ]mltyzorrmmjdnnk puntjdhan —
& koziizemek mellett — a gyégy "‘&eltdlxi;\ -virosi-
tasdt” kivanta, hogy ezzel az addterhek esokkenje-
nelk {41].

A dualizmus idején felmeriilt . &llamositdsi javas-
latokat azonban nem a kiilénhézd ellenérvel, ha-
nem a kor gazdasdgi liberalizimusa higsitotta meg.
hiszen ez elientétes lett volna az uralkodd eszme-
daramlattal, amelynek legfeljebh a reformok felel-
tek volna meg.

A kiibnbozé — itt részleteiben nem tdrgyalt -
reformjavasiatok, dllamositési  torekvésel, a
szakma tudomdnyos és tdrsadalnd presztizsének
emelésére irdnyuld megmozdulisok azonban még-
sem voltak minden erechnény nélkil. A XIX.
szdzadbeli, e téren folvtatoti kilzdehnek és célok
kitizése nélkitl aligha valdszind, hogy 1919-ben, a
Tandeskoztarsasag fenndlldsdnalk riivid hénapjad
alatt annyi elérehuladds torténhetett volna, ha
ezeket az elképreléseket kordbban nem érlelte
volna ki a szakma haladé kdzvéleménye.
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