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Elbunyt Végh Antal professzor, a Semmelweis Orvostu-
domanyi Egyetem Gydégyszerészi Kémiai Intézetének ala-
pité igazgatSja, majd évtizedeken dt tanszékvezeté pro-
fesszora, a Gydgyszerésztudomdnyi Kar volt dékinja, a
gyogyszerkdnyvi szerkesztdbizottsig volt elntke, az 1966-
ban tjjdalakult Magyar Gyégyszerészeti Tdrsasig els el-
ndke, a szakosztdlyi élet irdnytszabé szervezgje, a ,,Gyogy-
szerészet” alapitdja és mdsfé]l évtizedig fdszerkeszidie,
gyogyszerészetiink egyik vezéralakja

Végh Antal professzor, sokunk tanitémestere, a hiboriit
kévets nehéz évtizedekben a jelenre kikatéan munkélko-
dott a gyOgyszerészel megijuldsiért. Munkissiga a Than
Kiroly féle iskola 6rokasének, Winkler Lajos professzor-
nak a laboralériumabdl kiinduiva dtivelt a napjaink korsze-
rd metodikdkat alkalmazd, szerkezet-hatds 6sszefiigpéseket
elemz6 gyogyszerészi kémidjiig Tevékenysége emellettaz
dllamositds kdvetkeztében kialakult v helyzet kény-
szerében a helyét keresd magyar gydgyszerésztirsadalom
szakmai szervezésében bontakozott ki, majd a gydgyszeré-
szet, a gyGgyszerellitis problémainak ismeretében tapasz-
talatait az egyetemi képzés korszerfisitésében is kamatoz-
tathatta

Végh Antal 1903, oktdber 22-én gyGgyszerész csalidbél
sziiletett Fegyverneken. Apja késébb Szolnokon gyégy-
szertdrhoz julott, fgy oft végezie elemi- és kizépiskoldit
Egyetemi tanulményait 1921-ben az innsbrucki egyetem
teoldgiai fakultdsin kezdte meg, majd 1923-ban Budapes-
ten gyogyszerészhaiigatéként folytatta Gy6gyszerészi dip-
lomdjdt a Pdzméany Péter Tudomdnyvegyetemen 1927-ben
kivalé eredménnyel szerezte meg. Ekkor hivtdk meg Wink-
ler Lajos professzor I sz Kémiai Intézetébe gydgyszerész-
doktor jeldltnek, ahol 1929-15! egyetemi gyakornok és
Winkler professzor asszisztense lert. 1932-ben ,,summa
cum laude” gydgyszerészdoktori cimet szerzett. 1934-t6l a

Sz€ki Tibor professzor dltal vezetetl Szerves és Gydgysze-
részi Kémiai Intézetben a gyogyszerészi kémiai gyakorlati
oktatds irdnyitdja

Széki professzor nyugaflomdnyba vonulisit kévetSen
1949 nyarin az intézet kettévalisival énaliésuld és az Or-
vosi Karra keritlé Gyégyszerészi Kémiai Intézet els6 igaz-
gatdja lett. Egyetemi tandrrd 1956 februdrjiban nevezték ki
az akkorra mdr 6nllé Budapesti Orvostudoményi Egyete-
men €s ott tevékenykedett 1974-ig, nyngdijba vonuldsdig,

A Gyodgyszerésztndomidnyi Kar dékini tisziét 1962
1972 kizétt toitéite be

A kémiai tudomdnyok kandiditusi fokozatit 1952-ben
nyerte ¢l. Tagja volt az MTA Kémiai Osztilya Gydgysze-
részeti Bizottsiginak, elndke a Gy6gyszeranalitikai Mun-
kabizotisiginak Szakérdként veit részt a KGST-vonalon
folyé gybégyszermindség standardizéldsi munkdlatokban
(Compendium Medicamentorum). A WHO felkért gyégy-
szerkonyvi szakértje és az Orszigos Gydgyszerészeti In-
tézet, valamint 2 Semmelweis Orvostorténeti Mitzeum fu-
doményos bizotisiginak tagja volt

1958-161 az Orves—Egészségiigyi Dolgozék Szakszerve-
zete Kozponti Vezet§ségének tagja, 1963—1975 kozdtt an-
nak alelndke, majd 1980-ig tiszteletbeli elndke

Végh Antal 1947-161 2 Magyar Gyégyszerésztudomanyi
Térsasdg fOtitkdra A szakszervezet keretén beliil megala-
kult Gyogyszerész Szakcsoportnak 1951161 f6titkdra,
1954-161 elndke. A MOTESZ megalakulisa utin 1966-t6]
1968-ig a Magyar Gyogyszerészeti Tarsasdg elnéke. 1972
1975 kdzott az MGY T GySgyszerészettorténeti Szakoszta-
Iydnak elnoki tisziét tltdtte be.

Végh Antal professzor sok évtizedes tevékenységét szé-
mos tirsadalmi, szakmai és dllami kitintetés fémjelzi A
Szakszervezet 1958-ban Weil Emil plakettel, majd SZOT
aranyéremmel, az Egészségilgyi Minisztérivm 1963-ban
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KIvil6 Gydgyszerész” kitlintetésselismerte el. Munkdssd-
ga elismeréseként az MGYT 1968-ban Kazay Endre Em-
lékérmet, 1971-ben Than Kiroly Jubileumi Emlékérmet,
1972-ben Richter Gedeon Emlékérmet, 1973-ban Schulek
Elemér Emlékérmet; a Semmelweis Orvostudominyi
Egyetem Tandcsa 1972-ben Winkler Lajos Emlékérmet,
1983-ban Senator Honoris Causa Universitatis cimet ado-
médnyozott Végh professzornak Allami elismerésként
1954-ben Szocialista Munkdért Erdeméremmel, 1963-ban
Munka Erdemrenddel, majd 90. sziiletésnapjn, 1993-ban
a Magyar Koztdrsasig Tisztikeresztjével tintetiék ki
Onzetlen nagysiga eléit fejet hajtva biiesiizik most Végh
Antal professzortdl, sokunk szeretett Téni bacsijdtdl, a ma-
gvar gyGgyszerész tirsadalom, Gyiszoljdk G, akik taldl-
kozhattak vele egyetemi tanulmdnyaik sordn és felejt-
hetetlen tovabbképzd elfaddsain, tdrsasigi és szakosztalyi
rendezvényeken, vagy a szakgydgyszerész vizsgik sordn.
J6 didaktikai érzékkel rendelkezd kitiing elGado volt. Gya-
szoljik gy6gyszeranalitikusaink, emlékezve arra, hogy ak-
tiv timogatdsdval indult sikeres tjira a Gy6gyszeranaliti-
kai Kollokvium. Gydszolja a magyar gyogyszerellendrzés,
gondolva a szakfeliigyelet 1éirehozdsanal véllalt szerepére,
valamint az iijabb magyar gydgyszerkonyvek szerkesztésé-

ben végzett firadhatatlan munkéjira. Gyaszolja a magyar
egyetemi gyogyszerészképzés, mert a 60-as években a vil-
tozést koveteld id6kben, ardnyt nem téveszive, mindig meér-
téktartd javaslataival irinyt szabott a mai egyetemi képzé-
siimknek Gydszoljik a gyogyszerészettdriénészek, akik
meggybz6dhettek a hazai gybgyszerésztbrténeti emlékeink
melletti kisllasar6l. Gyiszolja Ot aMagyar Gyégyszerésze-
ti Tarsasdg, amelynek évtizedeken 4t firadhatatlan harcosa,
a tudomanyos kozélet és a szakmai érdekvédelem koncep-
ci6zus szervezje és irinyitdja volt. Gydszoljdk a Gydgy-
szerészet szerkeszti €s szerkeszidbizottsdginak tagjai,
akik a lap arculatdt meghatérozé alapité [Gszerkeszidjiiket,
hosszii idén keresztiil a szerkesztSbizottsdg tagjaként tevé-
kenyked§ kritikus tdimogatdjukat veszitették el Végezetiil
gyaszoljak mindazok, akik munkatirsai lehettek Azok,
akik kordbban mint doktoranduszok, késébb pedig a k6zds
munkiik sordn talilkozhattak analitikus, 1ényeglitasbol fa-
kadé kritikus, mindig eleven szellemével, Onirénidjéval,
elmés igazmondasaival
Gyészoljuk, de nem feledjiik, mert Ember volt és eme
nehéz korban mindnydjunk szimdra sokdig €16 példit mu-
tatott.
O
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IN MEMORIAM VEGH ANTAL

Dr. Végh Antal professzor 1995, jiinius 7-én hunyt el Hamvasztds utdni biicsiztard sdra a rémai katolikus egyhdz
gydszszertarta"m szerint a Farkasréti temetdben 1995, jiinius 23-Gn keriilt sor. T anitvinyok, munkatérsak és tisztelok
népes wdbora adia meg a végtisztességet és roa le kegyeletét Végh professzor tir foldi maradvényai eldit

A szertartdst végzo lelkész meleghangii gydszbeszédét kivetden — melyben szolt az elhunyt életének legfébb dllomd-

_sair6l, hitérdl, emberségérdl és megprobdltatdsairsl — prof. dr. Récz Istvvin dékin a Semmelweis Orvosmudomdnyi
Egyetem Gyogyszerésztudomdnyt Kara, prof. dr. Vincze Zoluin fétitkdr a Magyar Gyogyszerészeti Thrsasdg és a
Gydgyszerészel szerkesztisége, dr. Tordk Hona féosztdlyvezetd az Orszdgos Gydgyszerészeti Intézet és a gyogyszerkony-
vek szerkesztdbizottsdgal, prof. dr. Szdsz Gyirgy az MGYT elnike a Gyogyszerészi Kémiai Intézer volt tanszékveretdye,
az intézet igazgatdja és oktatdl, valamint az elhunyt volt munkatir sai nevében biicsizor dr Végh Antal profes szortél

A dr. Végh Antal professzor itr emiéke el tisztelgd dsszedllirdsunkban kozzétessziik az elhunyrat méltato biicsiztato-
kat. Ujra megjelentetjiik egy tanulmdnydr, melyet eredetileg 1962-ben kizélt szaklapunkban. Tesszik ezt azért, mert az &
kdzéleti tevékenységének, gondolkoddsinak kézponti gondolata volt a képzés és a tovabbképzés, mdsrészt pedig tigy
gondoljuk, hogy a kbzlemény tékéletes stilusa, mondanivaldjdnak logikus és preciz megfogalmazdsa mindannyiunk
szdmdra kbvetendd példa. Végezetiil a lap jelenlegi szerkesz1i bicsiznak a gyogyszerészi szaksajio legkiemelkedébb
személyiségétdl, a Gyogyszerészet alapitd foszerkesztofétdl.

Prof. dr. Racz Istvdan dékain biicsiibeszéde

» 1iszielt Gyiszolok!

A magyar egyetemi oktatis és tudoményos élet kiemel-
kedd egyéniségét, dr Végh Antal professzort kisérjiik utol-
s6 ttjara. Eredményekben gazdag, kihatdsaiban is termé-
keny, mindannyiunk szdmira példaértékd élet végss
dllomdsdndl dllunk A bticsizis perceiben hadd kérjen utat
magdnak az emi€kezés, mely a szeretet és tisztelet mellett
segit mindig kérinkben tartani Ot.

Tanitémestere, Winkler professzor nyomdokain haladva
az analitikdt vdlasztotta kutatdsi terilletének, s késébb Schu-
lek Elemér munkatirsaként is hiven képviselte és adta
tovabb annak az Gsszefiiggéseket faradhatatlanul keress és
dllandéan Wjra térekv8 munkinak a szellemét, mely szak-
mija (6bb teriiletén is a kiemelkedék kozé emelte.

Vezet§ szerepet 16161t be 16bb, szakmai szempontbl
meghatirozé jelentdségli Magyar Gydgyszerkényv megal-
kotdsiban.

Korszeriisitésre torekvd reform elképzelésein til felbe-
csiilhetetlen jelentSségl volt az az oktatoi és szervezsi
munka, mely sordn szimos egyetemi jegyzete és tankényve
litott napvildgot.

Nevéhez fiiz6dik az 6ndllé Gydgyszerészi Kémiai Inté-
zet kialakitisa

Tanitvinyai és munkatarsai, Intézetéb&l magukkal vitték
a kémia és az analitika szezetetét, megbecsiilését, valamint
2 természettudomdnyos alapigazsigok irdnti érzékenysé-
get.

Ma és itt szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy
ismét szegényebb lent a magyar gyogyszerésztirsadaiom,
1smét elvesztettiik szakmédnk, hivatisunk egy kiemelkeds
alakjdt, egy nagy oregjét

Tiz éven 4t volt a Semmelweis Orvostudominyi
Egyetem Gyégyszerésztudoményi Karinak dékinja,

amelynek nevében most blicsizom t6le Szerette a
munkijit, messzemenden igyekezett a Kar érdekeit kép-
viselni, ami — a kor ismeretében — nem is volt kénnyd
€s egyszer feladat. Nagy ménékben segitette ezt az a
jelemids tdrsadalmi szerepvallalds, amit magas szakszer-
vezetli tisztségei jelenteitek, Taldn ez is motivilta a
tobbler terhek véllalisdban

Individuum volt és minden id6kben 6nmaga maradt.
Analitikus volt nemcsak a kémidban, de analitikus filozéfus
is, a maga sajitos, elmélkeds lényével, a lényébe zart
torténclemmel, ahol gondolatviliginak, eszmefuttatisai-
nak, vagy ha tgy tetszik béleselkedéseinek konzekvencidi,
valami egészen sajitos, fanyar humori megfogatmazisban
jelentkeztek.

Valldsi indittatisi fiatalsdgiban gydkerezett feltehetGen
az az elnézG, de nem azonosulé mosolya, amellyel a vami-
tatum vanitast figyelte, esetleg elemezie, de nem valt része-
sévé

Szakmai mmnkdssiga, eredményei kézismertek, nem
feladatom annak részletes ismertetése, azonban meg kell
emlékeznem amrdl az indittatdsrdl, ami még igen magas
koriban is az Egyctemhez, az oktatishoz, a didkokhoz
fiizte. A test soha nem lehetett olyan firad: vagy beteg, hogy
szellemével ne gy§zie volna le, ha a szakmir6l, az oktatds-
18] voli sz6.

Lehet, hogy nem fiiz6dnek nevéhez korszakviltd
nagy felfedezések, de kimagaslé példdjit adta egész
€letével a kotelességtuddsnak, a firadhatatlan mindenna-
pos munkdnak, a tirgyilagossigra valé torekvésnek, a
kritikus gondolkodisnak. Hosszi élete megengedte,
hogy ezt a példit sokaknak nyijisa Ezt jéttiink megks-
szonni most, amikor mély fejhajtdssal és szomori sziv-
vel végsé bicsiit vesziink T8led, Végh professzor ir,
szeretett Toni batydnk.
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Prof. dr. Vincze Zoltan MGYT fétitkar buesdbeszéde

Szomori és nehéz feladatra villalkoztam, amikor a Ma-
gvar Gydgyszerészeti Tdrsasdg nevében, annak hél4jat,
nagyrabecsilését és biicsiijit kivanom tolmécsolni annak a
férfitmak, aki ezt a Tarsasdgot Gjjdalakitotta, Végh pro-
fesszor drnak, sokunk tanitémesterének.

Szomorf feladat, mert a biicsi mindig az, és nehéz is,
mert a kimondott szavak méltatlanul szerények azokhoz a
tettekhez és eredményeckbez képest, amelyeket méltaini,
példaként az utddok szdmdra, kotelességem.

A fiatal Végh Antal egyetemi asszisziens, 1927-ben
kérte felvételét az alig néhiny éve — 1924-ben — alakult
Magyar Gydgyszerésziudomanyi Tdrsasigba, amelynek
nemcsak tagja, hanem tisztségviseld fGtitkdra, majd elndke
lett, s mint ilyen, jelenids szerepet vitt a gybgyszerészek
széles koreinek szellemi élete alakitisdban, a magyar
gybgyszerészet hazai megbecsiilésének és nemzetkozi kap-
csolatainak fejlesztésében

Tarsasigunk elddjének, a Magyar Gyogyszerésztudo-
mdnyi Tarsasignak a negyvenes évek végi betiltdsa, sziine-
telése utdn, az Stvenes évek elejétd] Végh professzor fogta
ossze azokat a torekvéseket, amelyek — a szakszervezet
kényszerd kételékében —a gyégyszerészet szakmai fejlidé-
sét képviseld ,,Gyogyszerész Szakcsoport” megalapitésira
irdinyultak. A Szakcsoportnak kezdetben fétitkdra, majd
1954161 elndke leti. Ekkor alakult ki az a mag, amely
alapjit képezhette 1966-ban 2 Magyar Gydgyszerészeli
Tarsasig Ojjdalakulisdnak Az 6ndllosult Magyar Gydgy-
szerészeti Tarsasdg elnéke Végh Antal professzor lett, aki
ezen il keretek kizt folytatta a Tarsasdg miikodésének t5bb

tekintetben napjainkban is irdnyt szabé munkijit A Ma-
gyar Gydgyszerészeti Tdrsasdg elndki mikodése idején
szerzett tekiniélyt, hazai és nemzetkézi megbecsilést

Nem hapyhaté emlités nélkil Végh professzor tmak a
gyogyszerészi szaklapjaink megjelentetése és mikodietése
terén kifejtett tevékenysége.

1957-ben Végh professzort kérték fel az akkor megszint
»A Gydgyszerész” helyébe 1épd Gydgyszerészet szaklap
szerkesziGbizottsdga elndki tisztére. Korszakvilté idGben
allt a szaksajts élére. Feladatul a gyégyszerész-tovabbkép-
zés kovetkezetes szolgdlatit, a gySgyszerészi kar korszeri
szakmai tdjékoztatdsat tifzte ki

A példis fegyelmezettséggel €s didaktikai készséggel
megirt munkdival kozvetleniil is szolgdlta az altala kitfizétt
célt,

Valamennyien, akik Végh professzor mellett a szerkesz-
t8ségben dolgozhattunk, csak remélni merjiik, bogy az l-
tala kovetkezetesen képviselt igényesség és atiszta, magya-
ros mondatfiizés szerkeszti munkdnkban megjelenik

Kritikai észrevételeivel a tegutdbbiiddkig segitette mun-
kinkat Hilds kdszonetiink érte.

Nullus dolor est, quem non longuinquitas temporis mi-
nuat ac molliat.

Ciceréi mondissal vigaszialédhatndnk, de most még gy
érezziik, hogy Professzor Ur elvesztése sokaig fijdalmas
marad valamennyilink szimdra Emlékét, az e terileten
hatrahagyott szellemi hagyatékit féltd gondossiggal meg-
Srizzilk.

Nyugodjék békében!

Dr. Torok Ilona OGY]I fdosztalyvezetd bacsabeszéde

Az Orszigos Gybgyszerészeti Intézet nevében bicsi-
zom Professzor Urtél Intézetiink hosszii éveken 4t szoros
munkakapcsolatban volt Professzor Urral a magyar gy6gy-
szerkonyvek szerkesziési munkdlataiban.

Dr. Végh Antal az 816dik gydgyszerkonyv szerkesziébi-
zottsdganak titkira, a hatodik gydégyszerkonyv szerkeszt6-
bizottsdginak Schulek Professzor Ur haldla utin elnoke, és
a hetedik gydgyszerkdnyv szerkeszi§bizotisigdnak eindke

volt.

Intézetiink sok kedves régi munkatirsa dolgozott egyiitt
Professzor Urral az utébbi két szerkesztési munkiban. A
szerkeszt6 munkdnak motorja, szakmai, nyelvhelyességi,
mindenre figyeld és mindent észrevevd irinyitdja volt.

Tisztelettel és halaval bicsizom Professzor Untél a ma-
gam nevében is, koszonve, bogy palyim alakulisit, a leg-
utébbi id8kig figyelemmel kisérte és segitette.

Nyugodjék békében!

Prof. dr. Szdsz Gyorgy MGYT elnék,
a Gyégyszerészi Kémiai Intézet volt tanszékvezetdjének biicsibeszéde

A Semmelweis Orvostudomdnyi Egyetem Gyogysze-
részi Kémiai Intézetének igazgaidja, oktatéi €s vala-
mennyi munkatirsa nevében veszek végsd bicsiit Végh
Antal professzor iirtél, aki alapité vezetSje, majd ne-
gyedévszdzadon 41, 1949 & 1974 kozdit igazgatdja volt
Intézetiitnknek.

Biicsiizom Végh Professzor Urt6l azoknak a volt intézeti
munkatirsaknak a nevében, akiket az Intézet alapitdsa utd-
ni, tehit az dtvenes években €s a hatvanas évek elején
gy(jtott maga kéré, hogy elinduljon ezekkel az akkoriban
nilnyomorészt huszonéves munkatirsakkal egy ij, gvogy-

szerészi, egyetemi intézei kialakitisdnak az Wtjin A blicsi
perceiben erre az fitra szeretnék visszatekinteni és feleleve-
niteni csup&n néhdnyat a Végh professzor 1r dltal megter-
vezell és vezetésével végzett munka eredmeényeibdl, alko-
1dsaibél, a tisztcletadis és a készonet szindékival. Melyek
tehit azok a kezdeményezések €s altkotisok az intézetigaz-
gatis teriiletén, amelyekkel Végh Antal professzor végér-
vényesen beirta magdt a magyar gydgyszerészképzés, a
magyar gyégyszerészet 1orténetébe.

Magyarerszigon, a Gy6gyszerészi Kémiai Intézet meg-
alakuldsa elotti id6ben a gyégyszerészek kémiai képzése az
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1 sz. Chemiai Intézetben, legutoljira pedig a Pizmany Péter
Tudomédnyegyetem Szerves és Gyégyszerészi Kémiai Inté-
zetében folyt. A gydgyszerészi kémia teljes anyagdt magi-
ba foglalé irisos anyag nem 4lit rendelkezésre. Ekkor kez-
dddott el, Végh professzor tfir kezdeményezésére és
vezetésével az a kozel 25 évig tartd munka, amelynek célja
és eredménye a korszerll gyogyszerészi kémiai oktatds ki-
alakitisa volt. :

Viszonylag rovid id§ alait elkésziilnek a gyogyszerészi
kémia jegyzet-sorozat kéietei, e munkdhoz az alapot igen
gyér killféldi és magyar forrdsok mellett, dontd mddon
Végh professzor Gr elSadédsai szolgiitattik. A feladat Végh
tandr Or szdmdéra kettGs volt. Szildrd alapokon nyugvé ké-
miai miiveltsége birtokéban bedolgozni magit egy olyan
teriiletbe, amelyben a robbanasszeril fejlddés nyomdn mar
akkor is robamosan névekedett az 4j, f8ként szerves gydgy-
szervegyiiletek szdma, és ahol ezzel pirhuzamosan forra-
dalom zajlik a gy6gyszerkdnyv szerkesztés €s a gyégyszer-
mindség ellendrzés terilletén vildszerte és hazdnkban is
Schulek Elemér irdnyitdsival. Az alapvetS ismeretanyag
mellett ezeket a viltozdsokat kellett tiikrdznie az (tjonnan
késziil§ jegyzeteknek. Végh professzor iir elfogadta ezt a
kihivast €s vallalta az egyre biviild feladatkért is: irinyitani
az 1j intézet munkdjit, résztvenni a szerkesziGbizottsig
eindkhelyetteseként az V. Magyar Gydgyszerkonyv szer-
keszitésében, e mellet! vezetd részt vallalni a magyar gvogy-
szerészet tudomdnyos és érdekvédelmi szervezeteinek II
Vildghibort utdni jjdszervezésében, kialakitisiban, mind
ehhez és nen utolsd sorban: kereken 10 éven 4t, 19621972
kézotti idGszakban elldtni a budapesti Gydgyszerésztudo-
ményi Kar dékdni tisztét.

Kedves Végh Professzor Ur! A Gyégyszerészi Kémiai
Intézet akkori csapatinak tagjai nevében koszonjiik, hogy
részesei lehettink ennek az ¥itt6r§ munkdnak, amelynek
eredményeként Magyarorszigon elsd izben jelent meg a
gyogyszerészi kémia teljes anyagét feldlels egyetemi jegy-
zet, majd tankényv. Koszénjiik Professzor U, hogy az On
vilasztidsa nyomén az els6k kozott valhatunk tagjaiva egy
olyan egyetemi intézetnek, amely az On személyén keresz-
tiil a Than Karoly alapitotta I sz. Kémiai Intézet egyik
bitszke 6rokdsének vallhaita magit. Olyan intézetbe Keriil-
hettiink, ahol megismerhettiik, az 4t616klGdot oktatasi ha-
gyoményokra €pitve, az egyetemi oktatdi hivatissal jard
felel@sséget és a munka 6rémét, az d16rokl&détt munkamo-
ralt, amely szerint természetes volt a leirt kisérleti eredmé-
nyck t6bbszorésen biziositott megbizhalésiga Koszonjiik
Onnek Professzor Ur, hogy egy olyan intézetbe keriilhet-
tiink, amelyben az alapitistdl kezdve demokratikus, jé ér-
telemben vell csalddias 1égkor uralkodott. Ebben a légkdr-
ben mindig is lehetdség volt a vélemények szabad
nyilvinitasira, mert a vezetd igazdn hitt az informécid
dramlds hasznossigdban, formdlé erejében. Meggy§zddé-
sem, hogy nem iires frazis, ha azt allitom, hogy ezt az On
ltal kialakitott munkahelyet valéban mdsodik otthonnak
tekinthettitk. Hissziik, hogy jelentds mértékben ennek a

vezetési gyakorlatnak koszénhet6, hogy az igen-igen sze-
rény lehetSségekkel ttjdra bocsitott intézetbdl kindhetiek
a tovibbi fejlédés tirgyi és személyi feltételei. Valljuk,
bogy a Gyo6gyszerészi Kémiai Intézet minden tovibbi fej-
16dés€hez, torténetéhez szorosan és véglegesen hozzdtarto-
zik az alapitds utdni két és fél évtized Végh Antal iltal
irdnyitott dldozatos alapoz6 munkdja.

Ugyanigy hozzitartoznak chhez az idGszakhoz Végh
professzor Gr el§adésai, amelyek sok-sok esetben késziiltek
a késS estébe nyl6 6rikban. Nem volt nebéz észrevenniink,
hogy Végh professzor itr, hivatdsit szenvedélyesen, példa-
szeriien szeretd oktato , aki akdrcsak egy-egy didaktikailag

jobb megoldds érdekében is kész volt sok idt és energidt

dldozni. Ezek a gy6pgyszerészi kémia eldaddsok, épplgy,
mint a kordbbi iddszak kvalitativ kémiai analizis el6addsai
vagy az ,,A Gydgyszerész”-ben Magister név alatt megje-~
lent irdsok, mely utébbiak akkoriban a gydgyszerészek
szinte egyediili kémiai tovabbképzési lehet8ségét képvisei-
t€k, didaktikai brawviirokkal dtszStt, ritkin tapasztalhat6
gondossiggal csiszolt mesterdarabok voltak. Ugyanez vo-
natkozik a gydgyszerészdoktori éntekezések €s kozlemé-
nyek azon tucatjaira, amelyek kordbban a Szerves és
Gyégyszerészi Kémiai Intézetben, majd a Gydgyszerészi
Kémiai Inté zetben Végh professzor Gr irdnyitisdval és lek-
torildsa mellert késziiltek el

Tiszteit Holgyeim és Uraim! A GyoOgyszerészi Kémiai
Intézet azzal a meggyGzddéssel bicsizik intézetalapité
igazgatd professzordtél, hogy dr Végh Antal a magyar
gvogyszerészet egyik kimagaslé egvénisége volt, aki a
gyogyszerészképzés és tovibbképzés szervezése €s miive-
lése, tarsadalmi szervezSdése teriiletén igen jelentdsen
elémozditotta a magyar gyogyszerészet fejlédését. Mara-
dand6 alkotdsai nyomdn alakjat, nevét az 1. sz. Chemiai
Intézetbl szdrmaztathaté nagy gyogyszerész analitikusok,
Than Kiroly, Winkler Lajos, Schulek Elemér, Szebellédy
L4szI6 nevével egyiitt fogja meg6rizili a magyar gyégysze-
rész tarsadalom.

Tisztelt Professzor Ur, kedves Téni bityam! A sors és
nem kis mértékben a Te bizalmad dgy hozta, hogy két
pozicidmban kézvetlenut6dod, egy tisztemben pedig egyik
kései utédod lehessek. Most, a végsG bitesi pillanataiban
szeretném megkoszonni Neked azokat a beszélgetéseket,
tanicsokat, amelyekben dékini, intézetigazgardi vagy Ma-
gyar Gyogyszerészeti Tdrsasdgi elndki mindségemben,
szinte az utolso idSkig részeltettél

Tobbekkel egyiitt engem is csoddlattal t61tétt el az, hogy
a Téged ért nagy sorscsapds €s a hosszantartd, silyosbod6
hetegség ellenére meg tudtad Srizni a hitet, a sajatos Onird-
niival toli6tt, kivételes humorérzéket és mindenek eléit a
tartist, az emberi méltésigor. Mind ez, amipg vagyunk,
szintén példa marad szimunkra. e —

Professzor Ut, a munkatirsak, a tanitvanyok bidcsiznak

Téled.

Nyugodj békében!
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Felsdoktatdsi reform és a gydgyszerészei™®

Dr Végh Antal

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kémiai Tudoméinyok Osz-
tilya Gy6gyszerész Bizottsdgdnak 1961 december 18-i iilésén a
gyogyszerészképzés reformja tirgydban elhangzott elGadds

1

A gybgyszerészképzés reformjit sokoldaldan lehet meg-
kézeliteni. Népi demokratikus orszdg vagyunk, legkézen-
fekvGbb megolddsnak ldtszanék, hogy elGvesszilk a szocia-
lista tibor orszdgainak és ezek kozott is elsOsorban a
Szovijetunié vonatkozd intézkedéseit, tapasztalatait, kikép-
zési tematikdjat, s ezeket egybevetve szdmtani kozép-
arinyosként atkotjuk meg sajit reform-tanterviinket.

Hosszas toprengés utin arra a kovetkezietésre jutotiam,
hogy ellent kell mondanom ennek a csébitdsnak. Forméli-
san, nem tagadom, a legkényelmesebb s egyben minden
filozéfiai, népgazdasigi, széval politikai szempontbol is, ez
a legkevesebb problémat felvetd megoldds. Ezenfelil a
Szovjetunié, valamint az emlitett dlfamok gydgyszerész-
képzési tematikdjat elévéve, azok tekintélyére timaszkod-
va és hivatkozva, kényelmesen védhettem voina meg az
azok alapjan elSterjesztett dllasfoglalisomat. Lelkiismere-
tem azonban azt a nehezebb megolddst diktdlta, hogy elGbb
a sajit korilményeinknek megfelels gyogyszerészképzés
alapelveit kell megalkotnunk, és az ennek figyelembevéte-
lével kidolgozott tematikit szabad majd csak dsszehasonli-
tani mas orszigok gyogyszerészképzésével. Valdjibannem
is szabad masként eljarni, ha Sszintén olyan oktatdsi keretct
akarunk felillitani, melyet tantalommal meg is tudunk t6l-
teni. (...) Ezért tehdt mindenekelSit azt kell megvizsgdl-
nunk, hogy vajon mekkora is hazdnkban a gyogyszerészet
mai és jévdben virhaté jelentdsége.

2.

Két szélsoséges felfogast ismerink e téren. Ezek egyike
a mai gyogyszerész ténykedését egyszerd drueloszté fel-
adatkéraek tekinti, melynek elltdsdra legfeljebb tradicio-
nilisan indokolt, a valdsigban azonban tlzés az egyetemi
miveltségi szint megkovetelése. Jitszi konnyedséggel le-
hetne eleget tenni e felfogds alapjan a felsdoktatdsi reform
oly irdnyi torekvéseinek, melyek a hallgat6sig tilterhelt-
ségének enyhitését célozzak mind a tananyag mennyisége,
mind a megtanitottak szimonkérése terén,

A misik szElsGséges felfogds szerint a gyogyszerésznek
eleve mindenhez a legrészletesebben és egyidejtileg elmé-
lyiilten érteni kell, ami valamiképp kapcsolatba hozhaté a
gydgyszeranyaggal, a ,materia medica”-val. A Hinateria
medica” az egyes természetiudomanyi, orvostudomanyi —
a gyan gybgyszerkészités kapesin még a miszaki-tudo-
ményok specialis szaktudast igényld hatérteriiletébs! tevd-
dik Gssze Ezért mindenben, ami a gydgyszeranyagot illeti,
a szakéns gy6gyszerész idedlja, mint kiképzési cél, Snma-

*Kivonatos kizlés. Megjelent: Gydgyszerészet 6, 241-247 (1962)

gét haldlraitéld Stlet. A polihisztori maximumrél 4brindoz6
felfogis természetesen olyan maximalista igényekkel 1€p
fel a kiképzéssel kapesolatban, hogy a tovabbiakban nem is
kivinnék vele foglalkozni Fel kellett mégis emlitenem,
mert ha tirgyaldsaink sordin valamelyikiinket magéval ra-
gadnd a szaktargyl sovinizmus, ezt ,,memento”-ként allit-
hatjuk elé.

Nekiink tehdt azt kell megdllapitanmunk, hogy egyrészt:
kell-e a mai gyégyszerésznek még annyi fudds, aminek
elsajatitisihoz feltétleniil egyetemi tanuimanyokra van
szitkség? Igenl6 vilasz esetén pedig bolcs Snmérsékletiel
kell megéllapitanunk a szitkséges ismeretkémek mind az
extenzitisit, kiterjedését, mind az intenzitisit, elmélyiilé-
sét. A kozosség érdekét soha szem elSl nem téveszive kell
tehdt megvizsgalnunk azokat a szemponiokat, melyekb6l
egyrészt a mai gyogyszerész feladatkore kirajzolodik, més-
részt pedig megallapitani azokat a hatirvonalakat, amelyek
gltal befogott teriiletekre korlitozanddk az egyes ész-stu-
diumok 1igy, hogy azok volumenc ardnyban legyen a
gybgyszerészi feladatkér kivinalmaival. Ennek tiszidzasa
utin — esetleg mér ezzel egyidejlleg — egyes kollégiumok
tantervi volumene is kirajzolédhat. Ugy vélem, mikor mind
ezzel végeztiink, akkor kezdhetjiik csak meg az dsszeha-
sonlifgatdst mds orszdgok gydgyszerészi studiumaival,
amibdl azutdn igen értékes tdjékoztatst szerezhetiink az
egyes segédtirgyak felbaszndlisanak mértékérdl (.. 3...)

4

Mai vitdnk sordn tehdt a gyégyszerészi munkakor meg-
fogalmazasra kell minden figyelmiinket 6sszpontositani, ha
biztos kiinduldsi bézist kfvanunk teremteni mind oktatisi,
mind nevelési reformunk megvaldsitésihoz. Ehhez viszont
azt kell megtudnunk, mit kivin a mai élet a ma gydgysze-
rész6tdl, illetéleg, hogy nincsenck-e esetleg olyan djabb
kivanalmak, melyek még konkrét megfogalmazdsma vir-
nak. Egyszéval, azt kell megéllapitanunk, hogy hol is a
helye a gyégyszerészetnek a szocialista tirsadalomban

Az egészségigy szolgilatiban az orvos mellett a legna-
gyobb Iétszami diplomds dolgozd a gydgyszerész, az orvo-
sok Iétszimdnak mintegy 1/5-e. A gy6gyszerész azonban
az egészségiigy teriiletén munkdlkods més diplomdjd (ve-
gyész, mémok, jogisz, kozgazdasz stb ) szakemberekhez
viszonyitva, nemcsak déntden nagyobb 1étszdmandl, ha-
nem munkakdrénél fogva is talin még szorosabban kapcso-
16dik az orvosi mikédéshez Nemcsak azzal, hogy agyégy-
szerészi munka kozveileniil kapcsolddik a gydgyitishoz,
hanem azzal is, hogy a gydégyszertirbdlézat az orszig
egészstgligyi ellitdsdnak az orvosi rendelSk hdlozatit in-
tegrilé része. Ennek kivetkeziében a pybgyszerész szakis-
meretének jéval t6bb ponton kell az orvosi vonatkozast
ismeretekkel egybehangolinak, sSt esetleg orvosi szem-
sz0gbdl megfogalmazotinak lennie, mint az egyéb, de nem
gyogyszerész egészségiigyi dolgozdé. Nyilvin ezek voltak
a dontd argumentumok akkor is, amikor a gyogyszerész-

Amm—-‘—l
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képzést az orvosképzessel foglalkozé egyetemekhez csa-
toltdk.

Az itcsatolds ténye dmmagiban nem elég direkiiva a
gyogyseerészképzés szimdra, ebbSl a szempontbol az a
dontd, mi annak a médja. Eehet ugyanis ezt az egybetarto-
zdstigy megteremteni, hogy abbél a gydgyszerészet, végre
mint 6ndllé tudomdny, megtermékenyitve, nagy arnyi
fejlsdésnek indulhasson, de lehet digy is megvaidsitani,
hogy annak kovetkeztében a gydgyszerészet elsorvad. Mi-
vel ,akié az ifjisig, azé a jov§”, amilyen az oktatdsunk,
olyan a jové gyogyszerészete. Jelen szervezeti forméinkban
lényeges az orvos-gydgyszerész kapesolat kritikai értéke-
1ése, vagyis oktatdsi reformunk kialakitisa sordn tisztdz-
nunk kell azt a kérdést, vajon tartalmaznak-e annyi 6nallé
elemet egyrészt a gyGgyszerészi ténykedés, masrészt a
gybgyszerész oktatds €s a gydégyszerészi kutaté munka,
hogy mindez az orvosi ténykedéshez viszonyitva szubordi-
niltsdgot jelent-e vagy koordindlisigot.

Szeretném nyomatékosan hangsiilyozni, hogy a kérdés
ilyetén feltevésében nem szakmai sovinizmus vezet. Meg-
gy&zédésem, hogy a nép dllamaban mdr anakronisztikus
minden olyan t6rekvés, amely valamely szakma jelentGsé-
gét, fontossigit az egy kasziba, az egy c€hbe tartozé tagok
kélesonds véd- €s dac-szovetségének erejére €s talalékony-
sagara épiti. Meggy6z6désem, hogy a szocializmus, még
inkibb a kommunizmus viligiban valamely szakma érié-
kelését, legyen egyébként barmily jeleniSs is, az fogja
megszabni, hogy a tagjai €s tagjain keresztill maga az egész
szakma, miként viszonyul a kizisségi gondolathoz: a nép
érdekéhez. A gyogyszerészet problémajit tehdt annak elle-
nére, hogy gyogyszerész vagyok, nem a gyogyszerészet
szempontjibol szeretném targyalni, hanem a kozosség €r-
dekébdl kiindulva.

5.

Tisztinldtisunkat nagyon megneheziti az a kdriilmény,
hogy mind az orvosi, mid a gyégyszerészi hivatisban éppen
a primer feladat-kérdk, azaz az orvosiban a klinikum, mi-
énkben a gy6gyszerkészités mentek at az utébbi éviizedek-
ben alapvetd valtozison. Mindkettd egyre tobbet veszit
emprikus jellegéb6l s mindinkibb timaszkodik egzakt el-
méleti ismeretekre. A pidrhuzam még abban is megvonhatd,
hogy minél magasabb szinten kell végrehajtani az emlitett
primer feladatokat, annd} t6bb elméleti ismeretre van sziik-
ség Korzeti orvos, kérhdz, klinika, illetdleg halzari
gybgyszertir, kérhazi gyégyszertir, gydgyszergyir e soro-
zatok tagjai. Az erGs parallelitds ellenére azonban mégis
van egy olyan éles killénbség a két hivatds gyakorlatdban,
ami miatt felilletes ritekintéssel ez a parhuzamba dllitds
eréltetet, illetdleg indokolatlan Ez az alapvetd kiilonbség
éppen abban a gondolkoddsformdban nyilvinul meg, amely
az orvosi ténykedés sorin végzendd ftéletalkotisban, mas-
részt viszont a gyogyszerészet munkdjira jellemz8 kon-
centraltsagban kell, hogy jelentkezzek.

Az orvos, vegyiik a sorozatunk elsd tagjat, a kdrzeti
orvos, a diagndzis, valamint a kovetendd terdpia kialakitdsa
sorin pillanatok alatt kell, hogy déntsén. Nincs arra ideje,
hogy valamennyi tiinetet részletesen éri€kelje, ellenben
igen fejlett érzékének kell lennie ahhoz, hogy a fennforgé
lehetSségek koziil a legvalészinibbet, mint redlis okot ra-

gadhassa ki, s ehhez mérten alkossa meg véleményét €s a
terdpidt. Véleménynyilvinitdsa a betegben a teljes hatiro-
zottsdg Idtszatit kell, hogy keltse, kiilonben kockira teszi
az egyik legfontosabb gydgyité tényez6t, a beteg bizalmat
orvosiban €s gyégyuldsiban. A hdlézati gydgyszerész vi-
szont éppen ellenkezden, a legaprélékosabban kell, hogy
munkijit végezze, a precizitis és finomsig szinte hagyo-
mdnyosan a gy6gyszerészi hivatds attributuma. Munkdja
csak akkor j6, ha egzakt. Bz a két szemlélet nem fedi
teljesen egymdst, viszont j61 kiegésziti. Mivel ez az ellentét
a dolgok Iényegébd] fakad, tovibbra is fenntartandd, mint
a j6 gybgyitds két, ldtszatra ellentétes pélusi kelléke. Az
orvosnak a terapia kialakitisa sordn éppen az nydjt nagy
megnyugvist, hogy bizios mdattal irhatta meg receptjét,
mert kivinsdgéta gyogyszerész, mieldtt szorél-széra, betd-
rél-betiire teljesitené, eliendrzi is. Mdssz6val f81€nyt bizio-
sit az orvosnak az a tudat, hogy bizhat benne, ott van a
gyGgyszerész, aki még korrigilhatja, ha netin gyors irami
munkijiban valahol tévedett,

Ennek az &sinek mondhatd szemléletnek a tovibbiak
sorn is érvényben kellene maradni. A szocialista egész-
ségiigy, amelyben megsziint az orvos és gyogyszerészegy-
mdstoli anyagi fliggdsége, lehetGvé tette, hogy ez a két
hivatds egymissal szoros egységbe fonddva dolgozhasson.
Amennyiben az egység kialakuldsindl a gyogyszerészi
szemlélet onallésiga veszélybe keriil, s6t esetleg megszii-
nik, annak csak az egészségiigy dsszessége valland kirdt
Eppen ezért nem szakmai sovinizmus, mikor ezt 2 gyogy-
szerészi gondolkodidst védelmezve, az orvosi irdnyitds
sziikségességét addig a mértékig ismerjiik el, amennyit a jo
gvogyszerrendelés megkivin. Az orvos-gyogyszerész kap-
csolatban nem azok a gyégyszerészek jdrnak el helyesen,
akik a sajit hivatisuk allispontjat feladva kritikitlanul
igyekszenek a misik partner kedvében jarni.

Fokozottabban el6térbe 1ép az orvosi és gydgyszerészi
szemlélet kiilénbsége, ha laboratériumi sikra vissziik it azt.
A pgy6gyszerészi laboratorivm domt§ kisérletei egzakt ké-
miai természetiiek, az orvosi laboratériumban — mivel €18
anyagrél illet6leg é16 anyag termékeinek vizsgilatdrdl van
526 — a probléma kémiailag még sokszor nem megfoghatd,
csak éppen bioldgiai kisérletben ellendrizhet§. Gydgysze-
1észi oldalon a kiséreti hibdk alacsonysiga cgzakt eredmé-
nyeket produkilhat és ezt meg is kiveteljilk, a biologiai
énékmeghatdrozisok hibahatéra viszont legtobbszir olyan
nagy, hogy a kisérleti eredmény statisztikusan, tehdt ismét
csak a legnagyobb val6sziniiség figyelembevéteiével szii-
letik meg Ezért nagyvonalibb mindenképpen az orvos
mentalitdsa €s jGval lassibb, és csak egy sziik horizonton
beliil szabadon mozgo a gyogyszerészE, Nyilvanvals, hogy
ez, az egyes hivatisoknak sajit lényegébdl kialakult bizo-
nyos mértékig ellentéies gondolkodasi mod, a két hivatds-
igazatnak egy egyetemre vald csatoldsdndl akarva, nem
akarva, tudatosan, vagy tudat alatt, de felszinre keriil. Ha
pedig e két kiilonbozG gondolkoddsforma mindkét hivatas-
g beliilrdl fakad6 sajitossdga, az egy egyetemre kerillés
sotan gondosan figyelni kell arra, hogy a gy6gyszeiészi
szemlélet a wdomdnyos gyogyszerészetben csorbdt ne
szenvedjen, s a gyogyszerészi szemlélet oktatdsi reformunk
megvaldsitisdban is maradéktalanul] érvényesilthessen.

Mindezt azért kell annyira hangsfilyozni, mert midon az
egzakt természettudomdnyok betdriek az orvostudomdny-
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ba, az dtlagos orvos-hivatis munkakorében nem jelentke-
zett egy€b valtozis. Gydgyszerész részrdl ennek ellenkez-
je tortént A gydgyszerkészités terilfetén ugyanis akkor
kezd kialakulni a tudomdnyos alapok megteremtése, ami-
kot a gyogyszerkészités maga a gydgyszertdrban erdsen
hautérbe szorlt, illetve z6mmel a gy6gyszergyirba vonult
atolyannyira, hogy manapsag a gyogyszeriin gydgyszeré-
szet mellett nyugodtan szlhatunk a gy6gyszergyari gyogy-
szerészetrdl is

It érkeziink el ahhoz a kérdéshez, vajon ebbd] arra keli-e
kovetkezietni, hogy a gyégyszentdn gydgyszerkészités el-
sorvadtdval a hil6zati gydgyszerész munkéjza igényli-¢ a
gyogyszerkészités tudomdnyos alapjainak ismeretét, vagy
csak a gydri gyogyszerkészités elengedhetetien attributu-
ma. A vilaszadist az ncheziti, hogy mig a gy6gyszerkészi-
tés a gyogyszertirban gydgyszerészi képesitéshez van kot-
ve, a gvégyszergydrban nem kizirdlagosan, s6t nem is
elsdsorban a diploma jellege, hanem a diplomés egyéni
képessége szamit az lizemi méretli gyogyszerkészitésre al-
kalmassdg megallapitisaban. Viligos, hogy ezt a problémiét
csak a gyogyszertdr szempontjibé! megvalaszolni nem le-
het, megvitatand6é azonban, hogy a gydgyszerkészités —
fiiggetleniil hely€tdl és méretéts] — mindenképpen gyogy-
szerészi feladatkdr-¢

A halézati gy6gyszentari €s a gydgyszergyiri gyogyszer-
készités, mint két sz€1s6 kategdria kozott foglal helyet az
intézeti, a korhdzi gyogyszerész munkdja. Kozelebbrsl
szemlélve, az 6 munkakdre tekinthetd manapsig a legjel-
legzetesebb gydgyszerészi munkinak, amennyiben a ko-
zonséggel valé kozvetlen kapcsolatté] eltekintiink. A
gyogyszerészi hivatis a korhazi gydgyszerész munkdjéban
nyilvinul meg még a legdsszetetiebben, a legkevéshé
egyoldalian. Az intézeti gyogyszerész a gyogyszereles fej-
16désével leghamarabb halad egyiitt, ami elsGsorban annak
a tényleges szoros kapcsolatnak készonhetd, ami az orvos
€s a gyogyszerész kozott egy korhaz kollektivajan beliil
kialakulhat A kdrhdzi orvos szdmira munkakoritlményei
magasabb szintli gyogyitdé munkit biztositanak, ami termé-
szetesen az orvosnak nemcsak a legtijabb gyégymaodok s
koztiik a legijabb gydgyszerek kiprobdlasiban, hanem az
individudlis gyégyszerrendelés irdnti érdekiGdésében is
megnyilvanul A kérhdzi orvos szoros megfigyelése alatt
tarthatja a betegét, az egyes gydgyszerek hatdsit igy komo-
lyabban megismerhéti, azok alkalmazhatosigit illetSen
nyugodt kérilmények kézont konzultithat gydgyszerészé-
vel. Nem egyszer tdle igényli az orvos azt a lermé-
sZettudoményi alatimasztdst, amelyre a modern orvosnak
a gyogyszerelés terén mindinkdbb szitksége van a felmeriild
kémiai, fizikai-kémiai problémdk sordn A kérhdzi gyogy-
szerész nem aprézza el 6nmagit, eiméleti tudasdt alkalmaz-
Za és éltalidban nagyobb volumenekben expedidl, mint a
hilézati gydgyszerész Hogy j6 munkat végezhessen, ahhoz
szimara oly szintll orvosi ismeretek birtoklisa sziiks€ges,
hogy az orvos vele meg tudja érietni Shajit, illetdleg hogy
& az orvos eigondoldsival szemben egészséges kritikit
tudjon gyakorolni.

A hilézati gybgyszerésznek lényegesen kisebb az ilyen
természetd szakmai munkalehetSsége, mert az orvossal va-
16 kapcsolata legtiibbszér csak futdlagos, par perces, s
maganak a korzeti orvosnak a gydgyszerrendelése —mun-
kakorillményei kovetkeztében — alig lehet t6bb, mint sab-

Ionos. Ha viszont a gyari gyogyszerész munkdjit
vetjitk egybe a kdérhdzi gyégyszerészével, megillapithat-
juk, hogy. hacsak nem keriil kutat6é helyre, gyakorlatilag
teljesen elszakad a szakma biolégiai vonatkozisaitél, a
betegtSl is tdvol keritl, orvossal nem konzultil Ezzel
szemben miiszaki vonalon kell sokkal fejlettebb ismere-
tekkel rendelkeznie valamennyi mis gyogyszerészi kate-
goéridnal.

Az egyetemi képzés szempontjdbol mérlegelve a hely-
zetet, szinte 6nként kell arra a kdvetkeztetésre jutnunk,
hogy az intézeti gy6gyszerész az a gyogyszerész-kategoria,
amelynek tudds-szitkségletébdl kellene kiindulnunk tanter-
viink megreformilisakor.

Els§ pillanatban taldn Ggy tinik, hogy amennyiben az
dltalinos gyodgyszerészképzés alapjdul az intézeti gyogy-
sZeréssz€ valo képzést vilaszijuk, magasabb fokil ismere-
tek elsajatitdsit tessziik kotelezdvé, mint amennyivel ma
még egy gydgyszertirban a gyGgyszertirvezet§ meg tudja
illni a helyét. A j6vd azonban, kiviltképp ha a sablonos
gyGgyszertiri munkdnak egy részét erre a célra képzett
kozépkiderek veszik it, a hilézati gydgyszertir vezetdjé-
161, mint irdnyit6t6] sokkal t6bbet kivin. Ezzel kapesolat-
ban szabad legyen csak arra rimutatni, hogy alig par éve
folyik a gySgyszerismertet§ gydgyszerész aktivik munk4-
ja, amelyrd] méris a legjobb hireket halljuk: az orvosok
megszeretiék, és altaliban igénylik. A jévében valamennyi
gydgyszertirvezetdnek gydgyszerismertet§ aktivivd kell
fejlddnic. Ezzel nemcsak az orvos-gydgyszerész egység
idedlis kialakuldst siettetjiik, henem dontéen hozzdjiru-
lunk a gy6gyszerelés mindségi szintjének emeléséhez. Ep-
pen ezért a mai ¥nyleges allapotot — birmennyire drvende-
tes is — a miilthoz képest legfeiebb csak biztaté fejlddésrdl
felvett pillanatképnek tekintsitk. Az e téren, fdleg tovibb-
képzés vonaldn elért eredményekbdl arra kGvetkeztessiink,
hogy ez irdnyd oktatdsunkat biztosabb alapokra helyezve,
mindenképpen jobban el kell mélyiteniink.

Ha mis oldalrd] a gydgyszerészet oktatdsat gydri vonat-
kozisban szemléljiik, akkor ismét az intézeti gyogyszerész
felé kell orientdlédnunk, dmbir utdbbinak talan nem is kell
olyan magas nivoji technoldgiai ismeretekkel rendelkez-
nie, mint amit az iizemi méret{ gyogyszergydrtds igényel
Az intézeti gyogyszerésznek mégis magasabb szinten kell
tisztdban lennie a gydgyszerkészités tudomanyos alapjai-
val, mint hilézati kollegijinak, hogy a hozzi tanicsért
forduld kérhdzi orvosnak szakszerli timogatofa lehessen. A
gyogyszerkeésziles is a hdlézati gydgyszertirindl nagyobb
méretekben feladata, éppen ezért a technoldgiai ismeretei-
nek is magasabb szintiinek kell lennie mind elméleti, mind
gyakorlati vonatkozisban.

A hdrom tipusi gyogyszerész munkakoréhez szilkséges
ismeretekbdl kiindulva azt javaslom, hogy a reformunk
kidolgozisa sordn az intézeti gyégyszerész képzését ve-
gyiik alapul. Bir lehetséges, hogy ez a legkisebb létszami
kategéria, feladatkdrének elldtisdhoz azonban olyan tudast
igényel, hogy egyrészt a hilézati gyogyszerészt nem ké-
peztik feleslegesen til, ha rendelkezik 2 szinvonalas in-
tézeti gyGgyszemtin munkihoz szilkséges elméleti és gya-
korlati ismeretekkel, masrészt viszont olyan alapot
teremiettiink ezzel a gydgyszergydri, izemi gyodgyszerész
szAmara, melyen szakositds fitjdn vald kiképzése mir meg-
valdsithato,
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A modern gydgyszerészképzés alap-problémdjinak te-
hét azt tekinthetjiik, hogy amig az orvos a gyégyszerészidl,
mint munkatarstSl, minél biziosabb és szélesebb biologiai
jellegtl ismereteket igényel, a gyogyszerkészités gyari mé-
reteibez viszont a természettudomdnyokban, elsdsorban fi-
zikai kémiaban, kolloidikdban, technologidban valé minél
megalapozottabb elmélyilés kivinatos. A gyogyszerész
eddigi természettudomdnyi miiveltségére e két killonbdzd
természetli igény jelentkezése eldtt az analitikai kémia
ismerete €s szemlélete nyomta rd bélyegér. A gydgysze-
részetnek nem szdrmazott ebbdl kdra, st elsdsorban a
tudoményos gyogyszervizsgilat biztositott a gydgyszeré-
szetnek a kozelmiltig tudomdnyos jelleget, addig, amig a
gyogyszerkészités tudomdnyos alapjai csak csirdjukban
voltak meg. A jelenlegi gydgyszerész oktatisnak is a leg-
fejlettebb dgazata a gydgyszervizsgilat, gyogyszerellendr-
zés. Ma mar nyilvin nem elégedhetiink meg ezzel, €s mér
hasonlé sziatre lehet, st kell is hoznunk egyrészt a biold-
giai, mdsrészt a technologiai ismereteinket.

Céljat tévesztené azonban — véleményem szetint —az
a reform, amely a tdbbé-kevésbé joI fungdlé kémiai oktatd-
sunk rovdsara iparkodnék megvalésitani a biologiai €s
technolbgiai  irdinybdl megnyilvinuld 4j szitkségleteket.
Feltétleniil revizié ald kell venni minden tArgyunknak a
tematikdjat, természetesen a kémidét is, azonban ennek
ellenére a megnévekedett igénycknek megfelelden, Ghatat-
lanu! névekedni fog oktatdsunk volumene.

8

Példdanak okéaért érdekes problémaként jelentkezik re-
formunk sordn a szerves kémia kérdése A kilfoldi kép-
zésekkel szemben arra a specidlis magyar helyzetre sze-
retnék emlékeztetni, hogy mi a vegyészek szerepe €s
jelentGsége a magyar gydgyszergydrtisban, Jéllehet, nem-
csak a Merck gyér, hanem a Chinoin, Richter és Wander
is gy6gyszerész alapitdstak, de a magyar gyogyszergyar-
tas kifejlesziésében immidr a 7 évtizedben vegyészek &s
vegyészmémakok jeleskednek a szintézis vonalin A ma-
gyar vegyészképzésnek és kutatdsnak integrins részét ké-
pezi a gyGgyszerkémia. Annak ellenére, hogy egyes kKor-
nyezd orszigok Ujonnan létesiilt gydgyszeripariban nem
egyszer gybgyszerészeknek jut vezetSszerep, honi adott-
sdgaink figyelembevételével javaslatom mégis csak ag,
hogy a szerves kémiai oktatisunk ne annyira szintetikus
irdinyba, hanem egyrészt analitikai, mdsrészt szerkezeti €s
finomszerkezeti, illetSleg biokémiai irinyba orientaiédjék.
A fitokémidtol kezdve, a gyGgyszerészi kémidn dt a gyogy-
szerhatdstanig valamennyi tdrgy erdsen igényli az ily
irinyd el8ismereteket. Kivinatos lenne az is, hogy az
U gydgyszerész-analitikus genericié rfagjai mdr az
egyetemen elsajatitott szerves analitikai alapismeretek bir-
tokdban iépjenek a gydrak laboratériuméba, az otl
dolgozé kivald gyari analitikusaink sordba, akik tébbnyire
csak autodidakta mddon tudidk elsajaiitani a szerves
analitikit, Ugy vélem, a gydripar a gy6gyszergyrtis so-
rin legels6 sorban a gydgyszeriechnolbgidban jirtas
gydgyszerészi igényli, és foképpen ezt tudja jobban fel-
haszndlni.

Félreériések elkeriilése végett hangsilyoznom kell,
hogy a szerves kémiai oktatds volumene csak példa, a tobbi
szaktirgyakkal kapcsolatban is hasonlé problémék meriil-
nek fel. Nemcsak a klasszikusnak szdmitd szaktirgyaink,
koztiik a novénytan, farmakogndézia, analitikai kémia,
gyégyszerészi kémia stb., stb. tematikdjat kell felil-
vizsgdlnunk abbél a szemponthdl, hogy az egyetemen a
kérhazi gySgyszerész munkakoréhez szitkséges tuddsvolu-
ment adjuk it, a mélyebbre hatol6 differencidloddst és
specializilédést pedig intézményes tovahbképzés keretén
beliil nyiijtsuk. Még fokozottabb Gvatossdgra van szilksé-
giink, ha az ,,Gjabb” tArgyaink mint a biolégia, anatdémia,
farmakologia vagy kilonésen az esetleg felveendd tjabb
koHégiumok, mint pi. a biokémia oktatdsi méreteinek meg-
alapitisdra keriil sor. Ez utébbi trgyak oktatéival meg kell
tudnunk értetni, hogy a gydgyszerész szamara nem az &
targyuk lexikilisra tomoritett teljessége sziikséges, hanem
a trgy alapismeretei és azon beliil is az a gondolkodés és
szemlélet, amely a gyodgyszerészt — elképzelésiinkben a
korhdzi gydgyszerészt — alkalmassa teszi az orvossal sZoros
egyiittmiikodésben végzett feladata elldtasira.

Nyilvan e céibol alaposan el kell mélyedniink minden
egyes szaktirgy esctében gyogyszerészi vonatkozdsainak
megvilatisiban, és az illetd szaktirgy elSaddja minden
egyébként tiszteletre mélto térekvésével szemben, tirgyd-
nak a gydgyszerészképzés volumenéhez ardnyos mén€k-
ben térténd beillesztését kell elérntink. Oktatdsunk reformja
gy sikeriil, ahogy ez sikeriil.

9

Az intézeti gydgyszerészre méretezett képzes — véleme-
nyem szerint — 10 sZemeszteren alul nem igen realiziihato,
El tudndm képzelni az anyagnak akir a mostani 8 szemesz-
teres méretbe t6rténd bestiritését is, de biztos, hogy a vir-
hat6 eredménye ennek siralmas lenne. Tisztdban vagyunk
azzal, hogy hallgatdésidgunk mdris tilterhelt. Eppen ezén,
mint tovabbi elvi szempontot szeretném még felvetni a2t a
tanulminyi idd meghosszabitisir6l sz6l6 javaslatomnak
latszolag ellentmondd masik javaslatomat, hogy a tanév
folyamdn az el§addsok csak 6 hénapon it tartassanak, gya-
korlatok 8 hénapon 4t. Az {gy fennmaradd id8 lehetvé
tenné, hogy a haligaié elmélyiltebben késziilhessen fei
vizsgaira. A hallgaték jelenlegi vilzott foglalkoziatisa és
tilzott istdpoldsa ellenére is ardnylag szerény tanulményi
eredményiik magyardzatdt éppen abban litom, hogy tanu-
lasuk csak az ardnylag rvid vizsgaid&szakra koncentrdls-
dik, viszont félév kdzben a nagyardnyd tanrendszeri elfog-
laltsdg akaddlyozza a folyamatostanulisukat. Véleményem
szerint jelenlegi oktatisi formdnk szerencsétlen kozéputat
képvisel a kdzép- és a felsGfoki oktatas kdzditt, balsikerrel
egyesitve magdban a két modszer hatrinyait.

Ha megfeleld tankdnyveink vannak, akkor az egyetemi
eldadas csak mintegy Gtmutatisul kell, hogy szolgdljon
ahhoz, miként kell a tankényvben foglalt anyagban az
asszefiiggéseket megldtni, milyen szemlé€letre kell szert
tenni azzal a tirggyal kapcsolatban, hogyan kell abban a
lényeget a lényegtelentdl megkiilonbdziemni. Az egyetemi
elBad4s feladata semmiképp sem a tankényvben taldlhaté
anyag szolgai recitéldsa, hanem egy olyan szemlélet nyi;j-
tésa legyen, ami. értékes haszndlati utasitést ad a tan-
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kényvbdl valé 6ndllé tanuldshoz, fgy Ienne lehetséges,
hogy az elSaddsok szemeszterenként csak 3 hénapon it
tartsanak s egyben biztosithatndnk a hallgatéknak az eImé-
lyiilt tanuldshoz sziikkséges id6t. Nem fogadhatnék el olyan
cllenveist, amely nem meme ennyi 6nallésigot adni a
hallgatéknak Kérdem: ha nem merjiik e téren a kdzépisko-
las szemléletet elhagyni, hogyan neveljitk dket felelds-
ségvillaldsra? Az egyéni feleldsség gondolatihoz mir az
egyetemen kellene hozziszoktatnunk didkjainkat. Atmene-
tileg katasztrofalisak lehetnek esetleg a tanulminyi eredmé-
nyek, de az ifjisdg hamar magdra taldlna, ha latna, hogy
csak 6n#ll6 munkdval boldogul. Sajat borén tapasztalhatja,
mennyire fontos ésszeren beosztani tanulnivaléit ugy,
hogy kézben pihenni is legyen mddja. Egyetemi nevelé-
siinknek nagyon szép eredménye lenne egy ilyen 6nilld,
ontudatos érielmiség kialakitdsa, és ennek — véleményem
szerint —1ényeges keliéke, hogy az egyetemi szorgalmi idét
az elSterjesztett, vagy ahhoz hasonié médon redukaljuk. A
haiigatdkkal egyiitt liink, egyiiit dolgozunk és jél tudjuk,
hogy a mai egyetemi hallgaté att6l kezdve, hogy elsd évre
beiratkozott, a szakmai gyakorlatok kézbeiktatdsa révén
szemeszlerek és tanévek kozott egy, legfeljebb két hetet
pihen olyan gondtalanul, mint azt a fejlodo fiatal szervezet
igényli. A félévek kozben allanddan foglalkoztatott és fél-
évek végén agyonhajszolt a hallgatd, s nem tudom, ezek
utdn szabad-e azon csoddlkoznunk, hogy IIf, IV. éves
hallgatoink vagy tilsdgosan idegesek, vagy fasulrak a fi-
radtsagté] A zdrdszigorlatokon tanisitott viselkedés min-
denesetre ezt arulja el Az dllandé nyugtalanitds kévetkez-
tében a tudds nem tud komolyan megitlepedni benniik, s
midén visszamendleg is dsszefoglaldan szimonkérmek 16-
lik valamit, lehetetleniilnek, vagy pedig ennek a szimon-
kérésnek a tudata miar elére idegesiti Gket. E pszichés
koriilmények kézepetie a vizsgiztatd képielen arr6l meg-
gy6zddni, hogy az illetd tud-e 6nilléan gondolkozni, a
meglanultakat képes-e mdatosan alkalmazni.

10.

A pydgyszerész feladatkor helyes megfogalmazisa és
az erre jol szaboit kiképzési tematika megoldana egyben
szdmos mai, dthidalhatatlannak litszé problémdt is. Ilyen,
tobbek kézott az is, hogy az utdbbi 10-15 évben végzett
fiatalok sokszor nincsenek megelégedve munkakdriikkel.
Kezdetben csaloddssal 1épik 4t mint friss diplomdsok a
gydgyszeridr kiiszobét, mert 2 gyégyszertdri munkdban
nem latjik folytatdsdt annak, amit az egyetemen tanultak,
amire az egyetemen felkésziltek. Minak a hetek, hénapok,
lassan beletdrddnek és elfisulnak, de kedvetleniil csindljdk
tennivaléikat. Volt id6, amikor ebbdl azt a kévetkeztetést
vonték le, hogy akkor az egyetemi oktatést le kell egysze-
riisiteni arra a szintre, ami a mai gyogyszertiri gy6gyszeré-

szi munka ellitisihoz elegendd. Sajnos, még igen magas

mifveltségil orvosok k6z6tt is nem egy akad, aki a jelenlegi

gybgyszertari munkakéron til nem 14t a gy6gyszerészetben
fantézidt, és azt ajinlja, hogy képzésiinket — féleg kémiai
vonatkozisban — miné! erdsebben limitAljuk. Ma mar til-
hatadottnak tekinthetjiik ezt az 4llispontot Minisziériu-
munknak a gydgyszerész-assziszlensi kategdria megterem-
tésére irdnyuld torekvése utin Az éretis€gi utan felsGfoki
technikumi szinten képzeit asszisztensek varhaié munka-
kére ad vilaszt azoknak, akik lényegében egy alacsonyabb,
merében csak prakticista szempontokbdl fakadé egyetemi
gvogyszerészképzéssel megelégszenek. A felsSfoki
gyogyszerésztechnikum, fiiggetleniil attol, hogy 2 vagy 3
éves lesz-e, nyilvin meg fogja adni azt a tudésalapot, ami a
gydgyszeridri munka mechanikus elvégzéséhez elegendo
A gydgyszerészi munkaerd-sziitkséglet kisebb szellemi
igényW kategoridjit ezzel ki is elégiti. EbbSI nyilvinva-
16an kévetkezik, hogy az egyetemi gyogyszerészképzésnek
lényegesen magasabb igényekkel kell fellépnie a megki-
vant tudisnak mind mennyiségi, mind mindségi vonatko-
zisiban. Ugyanakkor azonban az alacsony szintdl
gyogyszerészképzés mellett 5201 egy rendkiviil silyos ar-
gumentum, mégpedig az, hogy ez realizdlhaté a legkdny-
nyebben, mert nem kivén befektetést, épitkezést, nem kivin
kdéltséges intézetekel és nem teszi igényesebbé a gydgysze-
részeket munkakoriiket és anyagi doticidjukat itletSen. Hi-
dba dbrindozndnk legjobb tudissal és szindékkal egy, a mai
magasabb egészségiigyi igényeknek megfelelébb gydgy-
szerészképzésiSl, ha felsd vezetésiink, melyben dontd sza-
va van az orvoscknak, nem lenne meggydzGdve ennck
sziikségess€gérdl. Tliink telhetSen iparkodtunk, hogy a
gyogyszerészképzés problémdira ne a sziik szakmai szem-
pont, hanem az egészségigy egészének s azon keresztiil a
nép érdekeinek szemmel tartisival vélaszoljunk Axgu-
menticiéknak azonban olyan erSsnek kellene lenni, hogy
igazunkrdl ne csak mi legyiink meggydzddve, hanem az
arra illetékes dontd tényezdk is. Orvostudomdnyi egvetemi
vonatkozasban a még olyan szépen kimunkalt reform-tan-
terv megvaldsitisdnak is az az egyik alapvetd feltéiele,
hogy a gyogyszerészi kammak teljes egészében kifejlesztett,
oktatdsra és kutatdsra alkalmas, j61 felszerelt intézetei le-
gyenek

J6l el tudom képzelni, hogy egy ilyen bizonyos fokig
természettudomédnyi jellegd fakultds tulajdonképpen mi-
Iyen hasznosan illeszkedhetnék az orvostudominyi egye-
tem mdomdnyos munkakdzdsségébe. A hatarproblémdk,
melyek miris egyre nagyobb szimmal jelentkeznek, min-
denesetre erre vallanak; se szeri, se szdma azoknak a komp-
lex-kérdéseknek, amelyek helyes megvilaszolisihoz az
orvos €s gydgyszerész a bevezetSben emlitett bizonyos
mértékig ellentétes tudomdnyos gondolkoddsmédjdnak
egybevetése segit majd hozzi.

Antal VéEgh: Reform of the university education and
pharmacy
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Bucsia Végh Antaltél, a szerkeszt6tol

Dr. Végh Antal professzor elhunyta kézvetleniil érinti
szaklapunkat, hiszen személyében a folydirat alapitdé f6-
szerkeszt8jét veszitettiik el.

Az 1956-0s forradalmat kivetden kérték fel Végh Antalt
a gyogyszerészi szaklap djrainditdsira, szerkesziésének
megszervezésére, A gyogyszerészet jévije érdekében sze-
mélyében littik biztositottnak a gydgyszerészek helyes
szakmai tdjékoztatasdt

Visszatekintve Végh Antal ezirdnyti tevékenységére 1dt-
hatjuk, hogy a feikérés mér akkoris az O évtizedes eredmé-
nyes munkdjinak értékelésén nyugodoit. Ha felidézziik
ennek a tevékenységnek a f6bb dllomdsait, az elteit fél
évszizad hazai gybgyszerészeti szakirodalmi tevékenysé-
gének jelentds eseményeit ismerhetjiik meg,

A haborit kivetGen 1947-ben hosszas és kovetkezetes
erbfeszitések ellenére a régebbi szaklapok kozil esupdn a
Magyar Gyogyszerésztudomanyi Tarsasdg Ertesitdje jelen-
hetett meg. Az el6készitésben, az ijra megjelenés lehetdsé-
gének megteremtésében fontos szerepet vallalt dr. Végh
Amntal. Ezt bizonyitja, hogy a megjelenést engedélyezd mi-
niszterelnéki okirat felelds szerkesztének és felelds kiado-
nak 4t jelslte meg. A megbizatisnak igen nehéz kdriikmé-
nyek kozott igyekezett eleget tenni. 1949 szeptemberében
ugyan még elkésziilhetett az Ertesitd 23. évfolyamanak elsd
szdma, de a Térsasig kényszeril dtalakitisinak kovetkez-
ményeként a tovibbiakban mar a kiadvany sem jelenhetett
meg. A felel§s szerkesztd eldre latdsat igazolta az utolsé
szim cimében végrehajtort valtoztatds, amely szerint alcim-
ként az Acta Pharmaceutica Hungarica elnevezést tiintette
fel Ez tette lehetdvé, hogy négy év utin ezzel a cimmel és
a 24, évfolyam jelzésse] — a Magyar Gydgyszerésztudoma-
nyi Tdrsasig Ertesitdjének jogutédaként — indulhatott ijra
a magyar gy6gyszerészek tudominyos lapja. Ugyancsak
jelentds szerepe volt Végh Antalnak abban, hogy az Ertesité
kiaddsdnak sziineteiése idején az Orvos-Egészségiigyi
Szakszervezet felajanlotta, hogy Gyégyszerész Szakoszta-
lya hivatalos lapjdnak, az ,,A Gydgyszerész”-nek a mellék-
leteként 6nalls szerkesztébizotisdggal jelenjen meg az Er-
tesitd Mindezt 1949 4prilis 8-dn jelentette beszimoldjaban
Végh Antal f6titkir, a Magyar Gyogyszerésztudominyi
Tarsasdg tiszthjitd kozgytilésén (Ekkor ,szavaztik meg” a
Tarsasignak az Orvos-Egészségiigyi Szakszervezetbe 10r-
1énd belépésétis, ami gyakorlatilag a Tirsasag megsziinését
jelentette )

A tervek jelentds részben nem valdsultak meg, azonban
Végh Antal lehetdséget teremtett arra, hogy a gyogyszeré-
szet elérehaladdsat szolgild, tovibbképzésre vonatkozo el-
képzeléseit, az akkor egyetlen nyomtatisban megjelent
gydgyszerészi térumon, az ,A Gydgyszerész” hasibjain
kifejthesse. Az olyan kzleményei, mint: Az eldadé prob-
Iémdja; Néhiny szempont a kémiai egyenletek kénnyebb
megtanulisihoz, vagy késtbb a ,,Magister” névvel kdzolt
dolgozatokban a kémiai szerkezet €s a hatds kozotti Ossze-
fisggések kdzérthetd bemutatisa nemcsak a tovabbképzést
szolgaltdk, de a gy6gyszerészi gondolkodds formaldsat is
segitették. Kdzben mind hatdrozottabb hatist gyakorolt &
lap szakdgazati arculatinak alakulasira. Egy ideig rovatve-

zetbként, majd mint a szerkeszi§bizottsdg tagja tandcsaival
is segitette 2 lap szakmai tartalmanak er8s6dését.

A tovibbképzés teriiletén végzett munkéjdhoz szorosan
kapcsolddott az V. Magyar Gydgyszerkényv megismerte-
tése. A szaklapokban megjelent ilyen t€mdji kdzleménye-
inek jelentSségét is meghaladta a ,,Gydgyszerész tovabb-
képzés” brossira sorozat szerkesztése. Ezek a fiizetek
nemcsak az 0 gydgyszerkdnyv kovetelményeivel ismertet-
ték meg az olvasokat, de a megindult tovibbképzésnek is
alapjdul szolgéltak.

Ezeknek a feladatoknak az elldtisa elSsegitette a kdzvet-
len kapcsolat Kialakulisdt a gyégyszerészi kiadvinyokat
gondozd Medicina kiadéval is. Nem volt tehit meglepd,
hogy 1956. okidberében — amikor az A Gyégyszerész”
kiszedett szdma mdr nem jelenhetett meg —, az addigi
feleids szerkeszi6 nyugdllomidnyba vonuidsit kdvetben a
Gybgyszerész Szakcsoport vezetsége és a kiadé Végh
Antalt kérte fel a lap Gjrainditisdnak megszervezésére.

Az el6készitd megbeszélések sordn O, és az altala felként
szerkesziOk egyértelmiien figy foglaltak &ilist, hogy nem
kivénjdk az ,,A Gydgyszerész” szaklap régebbi formdban
€és szellemben vald felijitdsatill. tovibbszerkesztését, java-
soltdk viszont egy 4j szaklap ,,Gy6gyszerészet” cimen vald
meginditisat. E cimmel is jelezni kivantdk, hogy a gydgy-
szerészitevékenység legszélesebb korének érdekeit akarjak
az 0j lapban felkarolni. ErrS] az 1957. majusban megjelent
elsd szimban a kovetkezGképpen tijékoztatnak: Az Or-
vos-Egészségiigyl Szakszervezet Gydgyszerész Szakcso-
portjinak vezetdsége f. évi januar 30-4n tartott értekezletén
elhatdrozta, hogy ,Gydgyszerészet’ cimen G havi folydira-
tot indit A Szakcsoport Vezetisége az 1ij folyéirat szer-
kesztésével szélesebb kori Szerkesztd Bizottsdgot bizoft
meg. A Bizottsig eindkéiil dr. Végh Antal gyégyszerészt,
egyetemi fandrt, a Budapesti Orvostudominyi Egyetem
Gyogyszerészi Kémiai Intézetének igazgatdjit, a Szakeso-
port elndkét valasztotta meg ” Dr. Végh Antal f§szerkesztd
elgondoldsaival megegyezben az 1ij folydirat legfontosabb
feladatdul a gyégyszerész-tovabbképzést, a korszerd szak-
mai tdjékoztatds kivetkezetes szolgdlatat jeloitek meg Fel-
adatnak tartottdk ezen kivill a szakmai és kozérdekii
személyi hirek kdzlésétis, A fdszerkesztd, felmérve a meg-
valositishoz rendelkezésyre 4116 korilményeket, a beko-
szomt6 befejezésekor megemliti, hogy ,.a Gydgyszerészet
az 1ij célkitizéseknek megfeleld irdnyt el6relathatdlag csak
néhdny szdm megjelenése utin tudja felvenni, ha az itt
ismertetett irdnyzat szellemétdl dthatott munkatdrsakat si-
keriil 2 Szerkeszt§ Bizottsignak mozgdsitania. A Szerkesz-
t& Bizottsig természetesen csak akkor tud megtiszielé meg-
bizatisinak megfelelni, ha a gy6gyszerészi kar tevékenyen
tdmogatja ebben a nehéz, felelSsségteljes munkdjaban.”
Ebben a szellemben vezette mint f3szerkesztd, Végh pro-
fesszor a szaklapot, és alapozta meg azi a szellemiséget,
amelynek jegyében immdr a 39. évfolyam szimai jelenhet-
nek meg

1972-ben, a 16. évfolyam induldsakor Végh professzor
lemondott a foszerkeszt6i megbizatisedl és ettdl kezdve a
szerkeszt(bizottsdg tagjaként segitette és figyelte a Gyogy-
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szerészet megjelentetését Mint fGszerkeszid a 15 év alant
nemcsak irdnyitotta a szerkesziGség munkijt, de kovetke-
zetesen képviselte az induliskor megjeldlt céikitizések
megvalositisdt. Megjelent kdzleményei, valamint a szer-
keszt6i munka sorin felvetett gondolatai és dtmuatatisai a
magyarorszigi gybgyszerészet fejlddését, a korszerfi
gyogyszerészi gondolkodds alakulisit segitették.

Az eml€kezés kapcsidn felelevenitet! (Orténések sziraz
adatai nem fejezik ki azt a munkaiégkédrt, amelyet Végh
Antal f8szerkesztd személyisége tett emlékezetessé a mun-
katirsak szimara. Ma mdr csaknem elképzelhetetlen, hogy
milyen kérilmények kozot szitlettek meg a Gyogyszeré-
szet elsd szdmai. Akik részesei lehettek ennek a munkinak,
szivesen emlékeznek vissza a Gyogyszerészi Kémiai Inté-
zet alagsori konyvtdrszobdjdban havonta megtartott szer-
kesziSbizottsigi megbeszélésekre. Nem , hivatalos dsszejo-
veielek” voltak ezek, hanem alkotd, a szakmai problémdkat
megvitatd, igazi bariti tanécskozisok. Oszinte 1égkort ba-
rati délutdnokka tette ezeket a fGszerkeszt§ szellemisége,
aki olyan kdzvetlenséggel tudia vezetni a lapszerkesziést,
hogy a gyakran kés§ estébe nyildé vitdk sohasem voltak
farasztéak Egy-egy kozlemény kapcsin nemcsak annak
tartalmi rész€t vitattuk meg, de a gydgyszerész napi gond-
jaival is szembesiilhettiink, Ilyerkor tapasziaihattuk, hogy
Végh professzor mennyire tudott azonosulni a gondokkal,
a gydgyszerészet minden problémdjival. Akkor is ugyanaz
a taniténk volt, aki az egyetemi laboratdriumi foglalkoza-
sok sordn segitett benniinket. Tudatformilé szellemiségét
mindnyédjan tapasztaltuk, hiszen csaknem mindegyikiink-
nek egyetemi okiatéja volt

Igazi, meleg, bariii kapcsolatot is tudott teremteni. Ez a
kézvetlenség segiieite a kozds munka eredményességét.

Kovetkezetes, mindig kritikus szemlélete segitett a he-
yes megolddsok megtaldlisiban Mindnydjunkat arra 6sz-
tonzitt, hogy a napi gyakorlatban dolgozd gyégyszerész &
szaksajton keresztiil kozérthetd médon kapja meg 2 mun-
kijahoz, késdbb a tovibbképzéséhez néikilozhetetlen
Gijabb ismercteket Mesteri tollal és csodélatos didaktikai
készséggel irta tovibhképzd kdzleményeit €s jellemzd kri-
tikdval csiszolta a kézlésre szint dolgozatokat.

Segftd szandékit tapasztalhattuk akkor is, amikor mér
nem tudott aktivan részt venni a lap szerkesztésében Esz-
revételei, tandcsai mindig a gyogyszerészet felemelkedését
szolgiltik. Bdtran fordulhattunk hozzd kérdéseinkkel, mert
biztosak lehettiink megért6, bolcs elemzéseiben. Mindvé-
gig megmaradt tanitémesteriinknek, és ugyanakkor mind-
nydjunk tisztelt Téni bacsijinak.

Azutolsd, nehéz éveibenis figyelemmel kisérie megiiju-
16 lapunkat. Batoritd széval, értékes tandcsaival éselmarad-
hatatian kritikdjdval segitette munkénkat. Kényszeri tivol-
I€1€ben is megmaradt a kapcsolatunk tanitdmesteriinkkel és
a szerkeszIGi tevékenység meghatirozé szempontjdvd valt
a kérdés: vajon Téni bicsi ¢zt miként értékelné?”

Téni bicsi elment, de emléke €s példija veliink maradt.
A Téle tanultakat tovabb fejleszive, szellemi orokségét
gylimdélcsdztetve kivanjuk szolgdni ezutdn is az induliaskor
megjeloldt célt: a gydgyszerészi kar korszerli szakmai tdjé-
koztatdsat.

A szerkesztok




