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1948. évi XXX. torvénycikk indokolasa

a gyogyszerészetrol

Altalanos indokolds

A gyogyszerészet Eurdpaban kétféle rendszeren: a szabad letelepedési és a
koncessziés rendszeren épilt fel.

A szabad letelepedési rendszer szerint a gydgyszertar iparizlet. E rendszer
elonyekép tintetik fel, hogy a szabad letelepedés mellett fokozottabban
ervenyesulo verseny a gyogyszerek aranak csokkentésére vezet és hogy a
szabad és korlatlan letelepedes lehet6sége kovetkeztében olyan kozségekben
is létesulhet gyogyszertar ahol koncesszios rendszer esetében annak
engedélyezése nem torténne meg.

A tapasztalat szerint azonban e rendszernek sulyos fogyatékossagai vannak.
A szabad verseny arharcai a gyogyszerek rosszabb minéségéhez vezetnek, ami
az egészséget veszélyeztetheti. Az iparizleti jelleg a visszaéléseknek sokkal
szélesebb korére nyujt lehetéséget, mint a fokozottabb ellenérzés alatt allo
kozegészségugyi intézmény. A visszaélések, igy kulonosen a kabitdszerekkel
elkovetett visszaélések szamanak emelkedése - tapasztalat szerint -
parhuzamos a szabad letelepedési rendszer elterjedésével.

De a szabad letelepedéssel jaré verseny nem eredményezi feltétleniil a
gyogyszerarak csokkenését sem. A verseny a gyengébb gazdasagi egyedek
pusztuldsaval jar, a gazdasagilag erésebb fél pedig a versenytarsak kiiktatasa
utdn megtaldlhatja a mddjat annak, hogy a gyodgyszerarakat magasabb szintre
emelje.

Végil, az emlitett rendszerrel kapcsolatos kiilfoldi tapasztalatok alapjan az
sincs biztositva, hogy megszinnek azok a nehézségek, amelyeket egyes
helyeken a gyogyszertar hidnya jelent. A letelepedés korlatlan lehetdsége
ugyanis azt eredményezi, hogy a tékével rendelkezé gyogyszerészek a
varosokba torekszenek, mert a varosokban a verseny lehetdsége ellenére is
sokkal inkabb biztositani tudjak jovedelmiket, mint a falvakban.

A koncesszids rendszer szerint a gydgyszerészet kozegészségiigyi intézmény.
E rendszer mellett a jogadomanyozo - az allam - a gyégyszertar feldllitasanak
helyét és milikodési korét (forgalmi korzetét) a lakosok szédmanak
alapulvételével meghatarozza és gondoskodik arrol, hogy a gyégyszertar
mikodését zavartalanul kifejthesse. E rendszer esetében az allam valasztja ki
és ruhdzza fel jogositvannyal azokat, akik megfeleld szakképzettség
birtokdban hidnytalanul ki tudjdk elégiteni a gydgyszertarral szemben
tamasztott kozegészségiigyi kovetelményeket.

1 Kihirdetve: 1948. V. 25.



Frissitve: 2018. julius 8. Netjogtar

Corpus Juris Hungarici - 1948. évi XXX. torvénycikk indokolasa - a gyogyszerészetrol 2. oldal

A kozonségnek gyogyszerrel valdé ellatdsa lényegesen, mondhatni, elvileg
kilonbozik az egyéb kozsziikségleti cikkekkel valo ellatasatdl, mert a kozonség
a gyogyszer mindségét még tapasztalati alapon sem tudja ellendrizni. A
gyogyszer jO minlésége a gyogyszerész megbizhatosaganak és a
gyogyszertarak ellendrzésének fliggvénye; mindkettét - az eddigi tapasztalatok
szerint - a koncesszios rendszer bizt051tja leginkabb.

Magyarorszagon a gyogyszereszet mar az e kérdést osszefoglaloan rendezé
kozegészségugyi torvény (1876:XIV. tc.) hatalybalepese el6tt is a koncesszids
rendszeren épilt fel; azonban mar az emlitett torvény életrekeltét megel6zden
sem a tisztan személyes jellegi koncessziés rendszer, hanem annak,
ugynevezett, vegyes alakzata érvényesiilt, amely el nem idegenithet6
személyjogu és elidegenithetd redl gydgyszertdri jogositvanyokat
killonboztetett meg. De még ez a megosztas is csak elvileg allott fenn, mert a
személyjogu gyogyszertari jogositvanyok tekintetében a jogszabalyok lehet6vé
tették, hogy a jogositvanyok engedélyesei a gyogyszertar személyes tuzleti
jogat okleveles gyogyszerészre barmikor atruhazhassak.

A gyogyszertarakban fekvd vagyon biztositasa érdekében az 1876:XIV.
torvénycikk sem helyezkedett a tisztdn személyes jogositvany alapjara,
egyrészt azért, mert az életbeléptetése el6tt adomanyozott redl gyodgyszertari
jogositvanyokat tovabbra is hatalyban tartotta, masrészt pedig, azért, mivel a
személyjogu gyogyszertari jogositvanyok atruhdzasanak engedélyezését a
miniszter csak akkor tagadhatja meg, ha a gydégyszertarat atvevonek nincs
meg a képesitése vagy erkolcsileg megbizhatatlan. Ez a rendelkezes a
szemelyjogu gyogyszertari jogositvanyokat egészen kozel hozta a redl
gyogyszertari jogositvanyokhoz.

A fenti elrendezés azonban ellentétben 4all a személyhez kotott hasznothajtd
allami jogositvany természetével, amely az elidegenitést és atorokitést
fogalmilag sem teszi lehetévé.

A torvényjavaslatnak célja, hogy a demokratikus elveket a gyogyszerészet
intézményében is érvényesiilléshez juttassa, a kozonség megbizhatd és jo
gyogyszerellatasat lehetévé tegye és egyben a gyogyszerészek szocidlis
kérdéseit rendezze. Mindezt pedig a tiszta koncesszidés rendszer biztositja.
Erre tekintettel a torvényjavaslat a koncessziés rendszer eddigi vegyes
alakzatat meg kivdnja sziuntetni és helyébe egy olyan tiszta koncesszios
rendszert kivan bevezetni, amely a népi demokracia kovetelményeinek
megfelel. Ennek sziikségszerii el6feltétele azonban a jogositvany
elidegenitésének, atorokitésének és atruhazasanak tilalma. Ezért a javaslat
egyrészt a személyjogu gydgyszertari jogositvanyok atruhdzasanak
lehetOségét, masrészt az elidegenithetd real gydégyszertari jogositvanyokat
megszinteti (14. és 17. §).
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A gyégyszerelldtds vonaldn a népi demokracia egyik igen fontos
kovetelménye az, hogy a betegbiztosité intézetek altal biztositott dolgozok,
valamint a koOzségi szegénybetegek gyégyszersziikségletének Kkielégitése
fokozottabb mértékben biztositva legyen. Ezért igen jelent6s ujitdsa a
torvényjavaslatnak az a rendelkezés, amely lehet6séget ad arra, hogy a
jovében nemcsak gyogyszerészek, hanem varosok (kozségek), valamint a
munkavallalék gydgyszerellatdsara Kkotelezett biztosité intézetek is
kaphassanak gydgyszertari jogositvanyt (12. §). Az engedélyesek korének ez a
kiterjesztése lehet6vé teszi a munkavallalok gyégyszerellatasanak fokozottabb
biztositasat, gyogyszertaraknak kevésbbhé jovedelmezd6 helyeken
(kozségekben) torténd felallitdsat és végill - a hatésagoknak, illetéleg a
biztositd intézeteknek a gydégyszerellatasba valé bevonasa kovetkeztében - a
gyogyszerarak kedvezo alakulasat.

Ugyancsak fontos ujitdsa a torvényjavaslatnak az a rendelkezés is, amely
meghatarozza azt a legkisebb Ilélekszamot, amely alkalmas egy-egy
gyogyszertar eltartasara (8. §). Kétségtelen ugyanis, hogyha a
gyogyszertarakat nem iparizletnek, hanem kozegészségigyi intézménynek
tekintjik, biztositani kell a fennallasukat és azt, hogy rendeltetésiiknek minél
jobban megfeleljenek. A gyogyszertarakban a gydégyszerek sokasagat kell
készletben tartani. A készletben tartott gyogyszeranyagok és készitmények
szamottevl részét idonként friss anyaggal vagy készitménnyel kell pdétolni, -
ami elég sulyos veszteséget okoz - mert a fogyasztds esetlegessége miatt még
megkoézelité pontossaggal sem lehet a sziiksegletet elére megallapitani. Tehat
egymagaban a hivatalos gydgyszereknek készletben tartdsa is megfelelo
forgalom Dbiztositdsat teszi szlikségessé. De ezenfelil a gydégyszerek
megvizsgalasahoz és elkészitéséhez berendezés és felszerelés is sziikséges,
aminek beszerzése és fenntartdsa szintén csak bizonyos forgalom elérése
esetében lehetséges. Ha tehdt egyes gyégyszertarak egészen csekély
forgalmat bonyolitananak le, a gyogyszerarszabasnak tal nagy hasznot kellene
engedélyeznie, hogy a gyogyszertar fenntartdsat az ilyen kisforgalmu
gyogyszertar tulajdonosa is biztosithassa, ami viszont a gydgyszerarszinvonal
emelkedését vonna maga utan. Ezeknek a szempontoknak egybevetése arra
vezet, hogy a gyogyszertarak minél nagyobb szamahoz {(z6d6
kozegészségugyi érdeket ossze kell vetni azzal az ugyancsak kozegészségugyi
érdekkel, amely megkoveteli, hogy a gydgyszerek hozzaférheté6sége a
gyégyszerérszinvonal alacsonyan tartasaval biztosittassék. A javaslatban
tervezett az a megoldas, amely a gyogyszertarak forgalmi korzetét a forgalom
szempontjabol szambajov6 lakossag alapulvételével kivanja megallapitani, az
emlitett két szempont 0sszeegyeztetésére alkalmas.

A kisebb lélekszam mellett is gazdasagos fiokgydgyszertarakat - mint
sziikkséges Kkisegité eszkozt - a torvényjavaslat tovabbra is fenntartja, hogy
ezaltal a kozonség gyogyszerellatasat a kisebb helységekben is megfelel6en
biztosithassa. Annak biztositdsa érdekében azonban, hogy ugyanannak a
gyogyszerésznek két kozforgalmu gydgyszertara ne lehessen, a javaslat csak
olyan kozségben teszi lehetdvé fidkgyogyszertar felallitasanak engedélyezését,
ahol a forgalom szempontjabdl figyelembe vehetd lakossag szamdra tekintettel
Uj kozforgalmu gyogyszertar nem allithato fel (18. §).
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A fentebb emlitett célbdl a javaslat tovabbd, mint sziikséges kisegité eszkozt,
fenntartja a kézigyogyszertarakat is, amelyeknek tartasara csak orvos kaphat
engedélyt. A kézigyogyszertar jellegébdl folydoan azonban a javaslat ilyen
gyogyszertar felallitasat is csak olyan kozségben engedélyezi, amelyben nincs
kozforgalmi gyégyszertdr és ahonnan a legkozelebbi kozforgalmu
gyogyszertar nehezen kozelithet6 meg (20. §).

Fenntartani kivanja a torvényjavaslat az intézeti gyégyszertdrakat, az u. n.
hazigydégyszertarakat is, mivel a koérhazakban, egyetemi klinikdkon vagy
betegbiztositd intézeti rendelbéintézetekben apolt, illetve kezelt betegek
legcélszeriibben és leghamarabb csak ugy lathatok el gyogyszerrel, ha az
mindjart helyben rendelkezésiikre all. Az intézeti gyogyszertarak zartforgalmu
gyogyszertarak, vagyis gyogyszerkiszolgaltatasi korik korlatozott és ezt a
korlatozdst a torvényjavaslat a kozelfekvé kozforgalmi gyogyszertarak
forgalmi korének megvédése céljabdl tovabbra is fenn kivanja tartani.

A tiszta koncesszios rendszer bevezetésen felil a torvenyjavaslat tovabbi
célja, hogy az 1876:XIV. torvénycikknek a gyogyszerészetre vonatkozo -
nagyon hianyos - rendelkezéseit a sziikséges rendelkezésekkel klege521tse Igy
az emlitett torvénycikk a személyjogu gyogyszertari jogositvany
visszavonasanak, valamint a haszonélvezeti jog megvondsanak kérdéseit
egyaltalaban nem szabalyozta. A gyakorlati életben azonban tobbizben
el6fordult olyan helyzet, amelynek legmegfelelé6bb megoldasa a gydgyszertari
jogositvany visszavonasa, illetfleg a jogositvdny haszonélvezetének a
megvonasa lett volna. Példaul feltétleniil megokolt a gyogyszertari jogositvany
Vlsszavonasa ha az engedélyes a magyar allampolgarsagat elvesztette, avagy
ha a gydgyszerész-engedélyest bilintett, 1lletoleg hdboras vagy népellenes,
avagy a demokratikus dllamrend és koztarsasdag ellen elkovetett
blincselekmény (1946:VII. tc.) miatt jogerdésen szabadsagvesztésbiintetésre
itélték, ugyszintén, ha az engedélyes a gyogyszertdr vezetésére, vagy a
gyogyszerek kiszolgaltatdsara vonatkozd rendelkezéseket tobbizben sulyosan
megszegte és ennek kovetkeztében a gyogyszertarat ismételten hatdsagi
kezelésbe kellett venni. Ezért a javaslat lehetévé teszi a gydgyszertari
jogositvany visszavonasat, illetleg a haszonélvezeti jog megvonasat és
tizetesen meghatarozza azokat az okokat, amelyek ilyen intézkedésre alapul
szolgalhatnak (32. és 33. §).

A gyogyszertarak mikénti vezetésének kérdését az 1876:XIV. torvénycikk,
valamint az e torvénycikk alapjan kiadott rendeletek is részletesen
szabdlyoztdk, azonban ezek a jogszabalyok a rendelkezéseiknek betartasat -
megfelel6 buntetérendelkezés hidnyaban - nem tudtdk maradéktalanul
biztositani. Kiilonosképpen a gyogyszertar személyes vezetésére vonatkozé
kotelezettség kijatszasat nem tudtdk kell6képpen megakaddlyozni, marpedig
elengedhetetleniill sziikkséges, hogy a gydgyszertdrat annak vezetdje
személyesen vezesse, mert csak ezaltal biztosithatdé a gyogyszertarak
kifogdstalan mikodése és kovetkezésképpen a gydgyszerek megbizhatdsaga.
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A jelen torvényjavaslatnak alapveté rendelkezése, hogy a gyogyszerész
engedélyes s altalaban a gyogyszertar vezetGje a gyodgyszertarat személyesen
koteles vezetni. Ebbdl a kotelezettségbdl folyik tovabba, hogy a gydgyszertar
vezetdje tobb gydgyszertdrat nem vezethet és mas gyogyszertarban
alkalmazast sem vallalhat, ugyszintén egyidejlileg drogériaiizletet vagy
gyogyarunagykereskedést nem folytathat és ilyen iizletnek alkalmazottja sem
lehet. Ennek az alapelvnek a figyelembevételével a javaslat részletesen
szabalyozza, hogy ki lehet gyogyszertar vezetQ]e milyen kotelezettségek
terhelik a gyégyszertar VezetQ]et a gyogyszertar vezetése és a gyogyszerek
kiszolgaltatdsa tekintetében és mely esetekben kell, illetéleg szabad a
gyogyszertar vezetésérdl feleléos vezetd alkalmazasa, vagy a gyoégyszertar
haszonbérbeaddasa utjan gondoskodni (21-23. §-ok).

A gyogyszertar vezetésére vonatkozo rendelkezések megszegése esetére a
torvényjavaslat szigord biuntetéseket allapit meg. Igy példaul, ha a
gyogyszerészengedélyes neki felréhaté okbol a gyogyszertarat nem
személyesen vezeti, avagy a gyégyszertar vezetésérol neki felrohaté okbdl
nem a javaslatban megdllapitott modon gondoskodik, els6 esetben kihagas
alapjan két honapig terjedhet6 elzarassal bintethet6 (40. §), masodik esetben
a gyogyszertar vezetésétol eltilthatd és a gydgyszertdr vezetésére hatdsagi
vezetd rendelhetd ki (28. §), harmadik esetben pedig mar a gyogyszertari
jogositvany is visszavonhatdé (32. §). Hasonldoan szigoru biintetéseket allapit
meg a javaslat a gyogyszerek kiszolgaltatasara vonatkozd rendelkezések
megszegése esetére is. Ezek a rendelkezesek egyiittesen lehet6vé teszik, hogy
a gyogyszerek megblzhatosaga és azok pontos kiszolgdaltatasa s
kovetkezeskeppen a kozonség jo gyogyszerellatdsa megfelel6en biztosittassék.

A gyogyszertar mikodése vagy szinetelése nem fliigghet kiszamithatatlan
esetlegessegektol Ezért a torvényjavaslat gondoskodik arrél is, hogy a
gyogyszertar mukodésének folytonossaga, ha abban a gyégyszertar
vezet@jének hibajabdl, vagy mdas okbdl zavar all be, megfeleléen biztosittassék.
Ilyen esetben a javaslat hatésagi vezetd kirendelésével kivanja a gyégyszertar
muikodésének zavartalansagat biztositani (28. §).

A hatdsagi vezet6 fogalmat mar az 1876:XIV. torvénycikk is ismeri ugyan,
azonban egyrészt csak nagyon kevés esetben teszi lehetové hatdsagi vezetd
kirendelését, masrészt a hatésagi vezetd jogallasdra vonatkozd szabdalyokat
mell6zi. A jelen torvényjavaslat részletesen felsorolja mindazokat az eseteket,
amelyekben a gyodgyszertar tovabbi vezetésérdl hatésagi vezetd utjan kell
gondoskodni (28. §) és ezenfelil pontosan meghatarozza a hatésagi vezetd
jogallasara vonatkozo szabalyokat is (29. §). A javaslat szerint a gydgyszertar
nemcsak akkor vehetd hatdsagi kezelésbe, mikor a gyogyszertar mikodése
megszakad, vagy annak tartés sziinetelésétdl tartani kell, hanem abban az
esetben is, ha a gydgyszertar vezetOje a gyogyszertar vezetésére, vagy a
gyogyszerek kiszolgaltatdsara vonatkozé rendelkezéseket silyosan megszegdi.
A gyogyszertaraknak hatosagi kezelésbe vétele tehat buntetéshdl is
elrendelhet6. A hatdésagi vezet6 jogallasa tekintetében pedig a javaslat a
hatdsagi vezetének megadja mindazt a felhatalmazast, ami a gyogyszertar
rendes ugyvitelének ellatdsahoz sziikséges, viszont megakadalyozza, hogy
ezen a koron tulmenoden is intézkedjék. Ez utdbbira vonatkozé rendelkezések
megszegése a hatésagi vezeté megbizatasanak visszavonasat vonja maga utan

(30. 8).
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A gyogyszertarak ellenérzése tekintetében az 1876:XIV. torvénycikk is
akként rendelkezik, hogy a gyogyszertarak, mint kozegészségigyi intézetek,
az allam ellendrzése alatt dllanak. Ezt az ellendrzést eleinte kizarélag csak a
kozegészségugyi hatésagok gyakoroltak egészséglugyi szakkozegeik: a
tisztiféorvosok és a tisztiorvosok kozremiikodésével. Ezek az ellenérzések
altalanos hygieniai és egészségugyi kozigazgatdsi szempontbdl megfeleltek
ugyan, gyogyszerészi szakszempontbdl azonban nem voltak kielégit6k, mert a
hatdosagi orvosoknak a gydégyszerek vegyi Vlzsgalataban illetdleg
ellenorzésében megfeleld szakképzettségiikk nincs és igy a gyogyszereket
szakszerlen ellenérizni nem képesek.

A gyogyszertarak ellendérzése kérdésének Uj iranyt szabott az Orszagos
Kozegészségugyi Intézet (a tovabbiakban: Intézet) 1étesitése (1925:XXXI. tc.),
amelynek munkaprogrammjdban a gyogyszerkiilonlegességek vizsgalata
mellett a gydgyszertarak munkdajanak szakszerl ellendrzése is szerepelt.

Az Intézetnek a gyogyszertarakat ellen6rz6 munkajat a helyszini szemlék
tették teljessé. Ezek a szemlék kétségtelenil igazoltdk, hogy a
gyogyszertarvizsgalatoknal maulhatatlanul sziikség van a szakszerliség
biztositasdra. A helyszini vizsgalatok a tisztiféorvosok részérél is a
legteljesebb megértéssel és elismeréssel taldlkoztak, mert a teljes
szakszerliséget viszik az ellenérzésbe.

A fentiekre figyelemmel a gyogyszertaraknak szakszempontbdl valé
ellenorzését az 1940:VI. torvénycikk kotelezdéen is elrendelte és azt az
Orszagos Kozegészségugyi Intézet feladatkorébe utalta.

A jelen torvényjavaslat az ismertetett indokok alapjan a gydégyszertarak
ellenérzése tekintetében fenndlld torvényes rendelkezéseket tovabbra is
fenntartja és ehhez képest a gyogyszertaraknak szakszempontbdl valé
ellenorzését az Orszagos Kozegeszsegugy1 Intézet feladatkorébe, a
gyogyszertarak felett az egészségligyi igazgatasi feligyeletet pedig a
kozigazgatdsi hatésagok hatdskorébe utalja. A kozigazgatasi hatdsagok
szerepkorét illetben a javaslat csak annyiban tér el a jelenleg hatalyos
jogszabdalyok rendelkezéseit6l, hogy a torvényhatdosag elsé tisztviseldje
feligyeleti jogkorének tekintetében azt is kimondja, hogy ezt a feligyeletet a
tisztiféorvos utjan kell gyakorolnia. Ez a rendelkezés azonban teljesen
osszhangban 4ll az 1936:IX. tc. 1. §-dnak (3) bekezdésében foglalt
rendelkezéssel, amely a tisztiféorvosnak a miikodési teriiletén az egészségugyi
intézmények tekintetében altalanossagban feliigyeleti jogkort biztosit.

Részletes indokolas

Az 1. §-hoz

A gydgyszertdrat mar az 1876:XIV. torvénycikk kozegészséglgyi intézetnek
mindsitette. A javaslat nem kivdan a hosszi torténeti mult soran bevalt
allaspontnak a lényegén valtoztatni és fenntartja azt az eddigi helyzetet,
amelynél fogva a gyogyszertarak mikodését nem az iparrendészeti szabdlyok,
hanem az egészségligyi rendészet kovetelményei hatdrozzak meg.
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Ez az 4&lldspont azonban nem jelenti azt, mintha a gydgyszerész semmi
vonatkozasban sem lenne koteles azokhoz a jogszabalyokhoz alkalmazkodni,
amelyek a kozegészségugyi érdeket szolgald tevékenységének kereskedelmi
jellegével jarnak egyutt. A gydgyszerész ugyanis abbdél a célbdl, hogy
kozegészségigyi feladatait ellathassa, gyogyszereket vasarol és ezeket -
részben kisebb-nagyobb meértékben atdolgozva vagy feldolgozva - orvosi
vényre vagy enélkill, a kozonségnek kiszolgaltatja, eladja. Ezek az igyletei
kereskedelmi iigyleteknek mindsiilnek.

A  most ismertetett - latszolag ellentétes -  szempontoknak
osszeegyeztetésérdl a 38. § rendelkezik, amely a tételes jog rendelkezései
szempontjadbol minden kétséget kizdréan meghatarozza a gyogyszerészi
mukodés kétféle jellegének kovetkezményeit.

A 2. §-hoz

A javaslat azzal, hogy a gyogyszertarat kozegészségligyi intézménynek
nyilvanitotta, mar abban a kérdésben is allast foglalt, hogy a nagykozonség
gyogyszerellatdsat az ilyen intézetek utjan lehet csak megfeleléen biztositani.
Ebbl6l természetszertien kovetkezik annak a feladatkornek a tlzetes
megallapitasa, amelynek ellatdsara egyediil a gydgyszertarak vannak hivatva.
Ezt teszi a § (1) bekezdése, szoros kapcsolatban a 6. § (1) bekezdésével, amely
viszont a kiszolgaltatasi kotelezettség megallapitdsaval biztositja, hogy a
gyogyszertarak kizardlagos feladatkoriiket valéban be is toltsék.

A (2) bekezdésben megjelolt kdrhazak, egészségvédelmi és rendeldintézetek
altalaban a gyogyszertarakban szokasos mértéket lényegesen meghaladé
mennyiségben szerzik be az altaldnosabban haszndlt gydgyszereket. Nagy
beteglétszamuk mellett csak igy tudjadk biztositani azt, hogy a sziikséges
gyogyszerek allanddan rendelkezésiikre alljanak. Az ilyen intézetek orvosi
személyzete lehetdévé teszi azt is, hogy a nagymennyiségben beszerzett
gyogyszerek megfeleléen és gondosan megodriztessenek és hasznalatuk
szakszeriien torténjék. A gyogyszertarak utjan vald nagybani beszerzés
kotelezové tétele nemcsak az emlitett intézeteket érintené sulyosan a
beszerzési arak szempontjabol, hanem megterhelné a gydgyszertarakat is,
mert a kérhazak sziikségletével aranyban allé nagy gyogyszermennyiségek
kiszolgaltatdsara is dallanddan készen kellene allaniok. Egy-egy nagyobb
korhazi rendelés esetleg atmenetileg meg is bénitand a kozvetlen fogyasztok
ellatdsat. Ezért célszerii azt a jelenlegi jogallapotot fenntartani, hogy a
javaslatban felsorolt kdérhdzak és rendelGintézetek kozvetleniill a gyartotol
vagy a gyoégyarunagykereskedo6tol szerezzék be sziikségletiiket.

A kozvetlen beszerzés lehet6ségének biztositdasa mellett azonban arrdl is
gondoskodni kell, hogy az emlitett intézetek ezzel a lehetdséggel csupan
gyogyszerészi munkat nem igényl6é gyogyszerek tekintetében élhessenek, mert
a kérhazak és gydgyintézetek szemelyzete a kezelés és adagolas
szempontjabol, valamint a rendelt és a kapott gydgyszer azonossaganak
megallapitdsa korében nem rendelkezik a sziikséges szakismeretekkel. A
kérhdzak és rendeldintézetek ezért a javaslat szerint csak azokat a
gyogyszereket szerezhetik be kozvetlenil a gyartotdl, vagy a
gyogyarunagykereskedotol, amelyek minden gydgyszerészi szakmunka és
szaktudast igénylé ellen6rzés nélkiil adagolhatdk és felhasznalhatok.
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Bizonyos anyagok egyarant haszndlatosak gyodgyaszati és ipari, gazdasagi
vagy haztartasi célokra, onként értetddik, hogy ipari, gazdasagi vagy
haztartasi célokra ezeket az anyagokat - esetleg egyéb jogszabalyokban
meghatarozott korldtozasokkal - ipariizletek is arusithatjak. Igy nyilvanvalo,
hogy példaul a szalicilsav haztartasi konzervalas, a jodkali fényképészeti
célokra masutt is arusithato, nemcsak a gyogyszertarban A példaképpen
felhozott anyagokon feltl még szamos olyan gyégyszer van, amely egyik
esetben gyogyaszati, mdas esetben ipari, gazdasagi vagy haztartasi célokra
szolgal. A (3) bekezdés ebben a vonatkozdsban is a jelenleg hatalyos
]ogszabalyok alapelveit tartja fenn, amikor lehetdévé teszi, hogy a nem
gyogyaszati célokra sziikséges anyagokat a nagykozonség az iparizletekbdl is
beszerezhesse.

A javaslat nem kivdnja meghatarozni a gyogyszer fogalmat. A kémianak,
kilonosen az utdbbi évtizedekben bekovetkezett fejlédése az emberiség
gyogyszerkincsét annyira bovitette, hogy a gydégyszer fogalmanak szabatos
meghatarozasara aligha van mod. A fejlodés lehet6sége is attekinthetetlen és
igy konnyen megtorténhetnék, hogy egy ma megfelelének latsz6 meghatdrozas
esetleg mar a kozeljovoben hasznavehetetlennek bizonyulna és ezaltal a
torvény alkalmazasaban visszassagokat idézne elo.

A gyodgyszer-fogalom szabatos meghatarozasanak mellézése két iranyu
rendelkezést tesz sziikségessé: egyrészt a (4) bekezdést, amely kifejezetten
gyogyszernek  mindsiti a gyogyszerkészitményeket, valamint az
emberorvoslasban hasznalatos védoéolté és korjelz6 (diagnosztikai)
készitményeket, masrészt az (5) bekezdést, amely meghatarozza az esetleg
felmerild vitds esetekben dontésre hivatott hatésagot.

A 3. §-hoz

A kozonség megfelel6 gyogyszerellatasa érdekében meg kell dllapitani, hogy
mely gyogyszereket, anyagokat és eszkozoket kell a gyogyszertarban
készletben tartani. Vannak ugyanis olyan nélkilozhetetlen gyégyszerek,
anyagok és eszkozok, amelyekre igen nagy valdszinliséggel minden
gyogyszertarban viszonylag gyakran sziikség van. Nyilvanvalo, hogy ezeknek
mindenkor rendelkezésre kell allaniok, tehat biztositani kell, hogy a kozonség
ezekhez a fontos gyogyszerekhez, anyagokhoz és eszk6zokhoz minden
gydgyszertarban késedelem nélkil hozzajuthasson. Elsésorban ezeket a
gyogyszereket, sebészeti kotozoszereket és gyogyltas celjara szant mas
eszkozOket sorolja fel és ezzel ,Lhivatalos” gydégyszerré mindsiti a
gyogyszerkonyv, amely azonban a javaslat (2) bekezdése alapjan forgalomba
hozhat6 egyéb (nem hivatalos) gydgyszereket is felsorolhat. A
gyogyszerkonyvnek rendelettel valé kiadasat az (1) bekezdés a népjoléti
miniszter feladatava teszi.
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A természettudomanyok fejlédése természetesen idénkint 4j gydgyszerkonyv
kiadasat teszi sziikségessé, hogy a kevésbé értékesnek bizonyult gydégyszerek
a gyogyszerkonyvbol kihagyhatdk, az ujabban felfedezett vagy eldallitott
gyogyszerek pedig felvehetdk legyenek. El6fordulhat azonban, hogy egyes
gyogyszerek sokkal rovidebb id6 alatt vivnak ki altalanos elismerést és valnak
ezaltal kozhasznalatuva, mint amennyi id6 egy Uj gyégyszerkonyv kiadasahoz
sziikséges. Ennek folytdn a javaslatba olyan rendelkezést is fel kellett venni,
amely lehet6vé teszi nemcsak azt, hogy a népjoléti miniszter iddénkint
atdolgozott teljes gyodgyszerkonyvet adhasson ki, hanem a hatalyban 1évé6
gyogyszerkonyvet  rendeletileg  esetenkint is  kiegészithesse vagy
moédosithassa.

A gyogyszerek minéségének szabalyozasa sok esetben akkor is sziikségessé
valik, ha nem ,hivatalos” gyogyszerrdl van sz6. Ezt kivanja lehet6vé tenni a (2)
bekezdés.

Sok olyan gydgyszer, sebészeti kotozészer vagy gyoégyitas céljara szant mas
eszkoz van, amelynek forgalmat pontosan meghatarozott korlatok kozé kell
szoritani. Igy példdul az altatd- és kabitdoszerek csak orvosi rendeletre
szolgaltathaték ki. A (3) bekezdés ezért felhatalmazast ad arra, hogy a
népjoléti miniszter ezeknek kiszolgaltatasat rendelettel szabalyozhassa.

Vannak cikkek, amelyeket nemcsak a gyogyszertdrak, hanem bizonyos
iparizletek - egyebek mellett a drogériak is - arusithatnak. Ezeket az
iparcikkeket nem lehet a gyogyszertarak forgalmabdl kizarni, marcsak azért
sem, mert legnagyobb résziikket, mint példaul a piperecikkeket, a
gyogyszerészek talaltdk fel és eleinte kizdrélag a gyodgyszertarak hoztak
forgalomba. A szerzett jogok tiszteletbentartdsa azonban nem vonhatja maga
utdn, hogy a gydgyszerész a vele ebben a vonatkozdsban érintkez6 iparag
egész teruletére kiterjeszkedjék és a gydgyszertar tulajdonképpeni mukodési
tertletétol tavolesd arukkal kereskedjek Ezenfelul nem engedheto meg, hogy
a gyogyszerész a gyogyszertarban is szokasos piperecikkeket éppen gy, mint
a gyogyszereket olyan id6ben (példaul éjjel is) kiszolgaltathassa, amikor ezt a
zarorara vonatkozé rendelkezések a tulajdonképpeni szakiizleteknek
megtiltjdk. Gondoskodni kell tehat arrdl is, hogy a gyogyszertarak az ilyen
arucikkeket a napnak csak ugyanabban a szakaban szolgaltathassak ki, amely
alatt a megfelel6 tizletek is nyitva vannak. Az emlitett kérdések csak rendeleti
uton szabalyozhatok megfeleléen; a (4) bekezdés erre ad felhatalmazast.
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Az (5) bekezdés gyogyszereknek és egyéb - a gydégyszertarak korébe esé -
cikkeknek gydgyszertarakban valé készitését és viszonteladék utjan wvald
forgalombahozatalat szabdlyozza. Az 1922:XII. tc. 14. §-dnak 2. pontja szerint
a gyogyszerek készitése - azoknak a szereknek kivételével, amelyeknek
készitése kizarolag a gyogyszerészeknek van fenntartva, avagy kozegészségi
vagy allategészségi szempontokbol kilon feltételeknek, magasabb
szakismereteknek 1gazolasahoz van kotve - iparengedély alapjan gyakorolhato
kepe31teshez kotott ipar. E rendelkezés értelmében a gyogyszeresz - ha nem
csupan a kozvetlen fogyasztok hanem viszonteladék részére is készit és
szolgaltat ki gyogyszert - mar ipartzévé valik; ezen a téren tehat az egyéb
ipartzéssel egyenlo elbirdldas ald esik s kovetkezeskeppen ehhez a
tevékenységéhez mar az iparengedélyt is meg kell szereznie. Ezért az (5)
bekezdés akként rendelkezik, hogy a gydgyszertari jogositvany engedélyese
gyogyszereket, gyogyitds céljara szant mas eszkozoket és a gyégyszertar
arusitasi korébe esé egyéb cikkeket - ha azokat nem kizardlag a kozvetlen
fogyasztok vagy korhdzak és egyéb gydgyintézetek részére szolgaltatja ki -
csak kiilon iparigazolvany (iparengedély) alapjan allithat elé és hozhat
viszonteladdk utjan forgalomba. E rendelkezés aldl a javaslat csak az 4. n.
galenikum-készitményeket vonja ki, de ezeket is csak abban az esetben, ha az
eléallitasuk a gyogyszertari laboratérium keretét nem haladjak meg. A
gyogyszertari laboratérium keretét meghaladé tzem Ilétesitéséhez minden
esetben iparigazolvany (iparengedély) sziikséges.

A 4. §-hoz

A gydgyszerek ardnak alakulasat nem lehet a szabadverseny
esetlegességeinek kitenni. A szabadverseny sulyos veszélyekkel jar.
Megtorténhetnék ugyan, hogy a szabadverseny a gyégyszerarak csokkenését
vonnd maga utdn, ami kozegészséglugyi szempontbdl nélkilozhetetlen, a
tulsagosan alacsony arszinvonal azonban egyfelél az aranylag kisforgalmu
gyogyszertarak fenntartasat tenné lehetetlenné, masfel6l a gyégyszerek
megbizhatosagat is veszélyeztetné. El6fordulhatna, természetesen, az is, hogy
a szabadversenyben tulsdgosan magas darak érvényesiilnének. Ezek a
szempontok, nemkiilonben a gyogyszerek megfelel6 mindségéhez, pontos
osszetételéhez és helyes adagoldasdahoz, valamint a gyogyszertarak zavartalan
muikodéséhez fiz6d6 fontos kozérdek mar egymagaban nélkiilozhetetlenné
teszik a gyogyszerek aranak hatdsagi megallapitasat. Erre ad felhatalmazast
az (1) bekezdés.

A gydégyszerek elnevezése, valamint a kozOnség szamdara ajanlasa és
hirdetése sulyos visszaélésekre ad lehetdséget. Valamely gyogyszernek tulzott
ajanlasa a laikus kozOnséget arra csabithatja, hogy a kelleténél t6bb
gyogyszert fogyasszon, amivel egészségét veszélyeztetheti, ugyanakkor a
gyogyszertakarékossag elveit mellozve kulonosen a gyogyszerbeszerze31
nehézségekkel kiizd6 id6kben maéas betegek el6l vonja el a szilikséges
gyogyszert. Az (1) bekezdésben foglalt felhatalmazas ezeknek a
visszaéléseknek kizaradsara is lehetdséget biztosit.
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Amint fentebb kifejtettem, a szabadversenyt a gydgyszertarak tekintetében -
a gyogyszerek megbizhatésdga érdekében - ki kell zarni. Ebb6l onként
kovetkezik, hogy a gyogyszerek armegallapitdsa nem legmagasabb é&rakat
szab meg, a k6z érdekében nem is szabhat meg legmagasabb arakat, hanem
olyan arakat, amelynél sem tobbet, sem kevesebbet a gydgyszerész fel nem
szamithat. Erre tekintettel a (2) bekezdés a gydégyszerarszabasbol
arengedmény adasat sem teszi lehetévé.

A javaslat nem kivanja erinteni a kozszallitasokra nézve fennallo kilon
jogszabdlyok érvényét, azért a (2) bekezdés egyszersmind kimondja, hogy az
arengedmeny nyujtasdnak tilalma nem vonatkozik a kozszallitdsokra.
Ugyanigy lehet6vé teszi a (2) bekezdés azt is, hogy a népjoléti miniszter
kivételesen arengedmény nyujtasara adjon engedélyt. Erre leginkdabb a
biztositd intézetek esetében kerilhet sor, mégpedig akkor, ha egyrészt a
gyogyszerarszabas arszinvonala ilyen engedély nyujtasat lehetdévé teszi,
masrészt, ha az emlitett intézetek anyagi helyzete azt indokoltta teszi.

A gydégyszerek megfelelé el6allitasahoz, megvizsgalasahoz és eltartasahoz
bizonyos eszk0zok, berendezés, felszerelés és helyiség sziikséges; hogy tehat
biztositani lehessen a gyogyszerek megfelel6 minoségét, a (3) bekezdés
felhatalmazast ad a gydgyszertdri berendezés, felszerelés és helyiség
tekintetében irdanyadd szabalyok megallapitasara.

Ugyancsak kozhatalmi szabdlyozast igényel a gydgyszertarak rendes és
ugyeletes szolgdlata is. Az els6 vilaghaborut megel6zé idokben minden
gyogyszertar éjjel-nappal a kozonség rendelkezésére allott. Ennek a
rendszernek fenntartasat egyrészt sziikségtelenné tette a gyogyszertarak
szamanak jelentékeny emelkedése, madasrészt a szocidlis szempontok is
megkovetelték, hogy a gydgyszerészek részére megfeleld pihendidé
biztosittassék. A kozegészségiugyi kovetelmények kielégitését, valamint a
nagykozonség érdekét hozza oOsszhangba az tugyeleti szolgalat tovabbi
fenntartasa. A (3) bekezdés ebben a tekintetben is rendelkezik.

Az 5. §-hoz

A gyégyszerek el6dllitasat, forgalmat és arat nemcsak a gydgyszertdron
belil, hanem minden egyéb vonatkozasban is szabalyozni kell. Elég a
mérgekre utalni vagy azokra az anyagokra, amelyek bizonyos mennyiségben
adagolva gyogyszerként hatnak, nagyobb mennyiségben alkalmazva azonban
mérgezd hatast fejtenek ki. Lehetdséget kell tehat biztositani a gyégyszerek
gyogyszertarakon kiviili eldallitdsanak és kereskedelmi forgalmdanak
szabalyozasara is. E § ezt teszi lehetvé.

A jelen § tovabba felhatalmazast ad a gyodgyszerek gyari és
nagykereskedelmi ardanak szabalyozasara is. A gyogyszereszetre vonatkozé
szabalyok egyik alapvet6 rendelkezése ugyanis évszazadok 6ta a gyogyszerek
aranak hatosag1 megallapitasa. Mig azonban ezideig csupan arra nézve allott
fenn torvényes rendelkezés, hogy a gyogyszerész csak hatésagilag megszabott
aron szolgaltathat ki gyégyszert, addig a torvényjavaslat biztositani kivanja,
hogy a gyari és nagykereskeddi arakat is hatdosag allapitsa meg. Csupan a
nagybani és a gyogyszertari arak 0sszehangolasaval lehet ugyanis a kozérdek
kivanalmait megfelel6en kielégiteni.
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A gyégyszerek elbdllitdsanak, kereskedelmi forgalmanak, valamint gyari és
nagykereskeddi aranak szabalyozasa els6sorban az ipar és a kereskedelem
érdekeit érinti, ami indokolttd teszi, hogy a szabalyozdsra vonatkozd
felhatalmazast az illetékes miniszter kapja meg, aki az igy kozegészségugyi
vonatkozdasaira tekintettel a népjoéléti miniszterrel egyetértve lesz jogosult
eljarni.

A 6. §-hoz

A gyogyszertaraknak két fécsoportjat kiillonboztetjik meg:

a) kozforgalmu gyodgyszertarak, amelyekhez tartoznak a fiékgyogyszertarak
is;

b) zartforgalmu gyogyszertdrak, amelyek vagy intézeti gyégyszertarak vagy
kézigybégyszertarak.

A gyogyszertarak két fécsoportja abban kiillonbozik egymdastél, hogy a
kozforgalmu gyogyszertarak a nagykozonség rendelkezésére allanak, a
zartforgalmu gyégyszertarak viszont csak a fogyaszték meghatarozott korét
lathatjak el gyégyszerrel.

Az (1) bekezdés a kozforgalmu gyogyszertar fogalmat hatarozza meg azzal a
rendelkezéssel, hogy ezek a gyogyszertarak gyogyszereket, sebészeti
kotozbészereket és gyodgyaszati célokra szant mas eszkozoket a fogyasztoknak,
kérhazaknak és egyéb gyogyintézeteknek, valamint a kézigydgyszertaraknak
kiszolgaltatni kotelesek. Egyebek mellett ez a kotelezettség teszi a
gyogyszertarat kozegészséglgyi intézménnyé.

A (2) bekezdés a kiszolgaltatasi kotelezettsegek tekintetében tovabbmegy,
mert azt is elrendeli, hogy a kozforgalmu gyogyszertar készletben nem 1évé
gyogyszert, illetéleg olyan gyogyszert, amelynek készletben tartasara
jogszabaly nem kotelezi, beszerezni és a gyégyszer Kkiszolgaltatdsara
vonatkozo jogszabalyok korlatain belil kiszolgaltatni koteles. E rendelkezés
célja, hogy a nagykozonség barmely sziikséges gyogyszerhez minden
gyogyszertarban hozzajuthasson.

A 7. §hoz

Uj kozforgalmu gydgyszertar feldllitdsanak szilkségességét az (1) bekezdés
értelmében az Orszagos Kozegészségigyi Tanacs meghallgatasa utan a
népjoléti miniszter 4llapitja meg. Ugykore természetébdl folyolag ugyanis a
népjoléti miniszter hivatott arra, hogy a meglévé gyogyszertarak zavartalan
fenntartasahoz és az esetleg sziikkséges Uj gyogyszertarak felallitasdhoz fuzodo
kozérdeket és jogos maganérdekeket Osszeegyeztetve dontson az 1j
gyogyszertar engedélyezése felett.
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A gyogyszertar feldllitasa szikségességének megallapitdsa nemcsak
hivatalbél, hanem kérelemre is torténhetik. A gydgyszerészek, valamint a
biztositd intézetek, Ugyszintén a helyi viszonyokat ismer6 torvényhatosagi
bizottsag és képviselotestilet részére ugyanis szintén biztositani kell a
kezdeményezés jogat, nehogy a gyogyszertar feldllitdsa elmaradjon olyan
helyeken, ahol arra feltétleniil sziikség van. Felmeriilhetne az az elgondolas is,
hogy a kezdeményezés joga ne testileti szervre, hanem kozigazgatds
racionalizdlasi szempontokra figyelemmel inkdbb a torvényhatosag elsé
tisztviseldjére ruhaztassék. Ellene szol azonban az ilyen megoldasnak az a
gyakorlati tapasztalat, hogy egy-egy UJ gyogyszertar felallitdsa a legtobbszor
gazdasagi érdekeket érint és ezért kivanatos az engedelyezesnek a
szélesebbkorii megvitatast biztositd testiileti szerv Utjan  torténo
kezdeményezése.

A 8. §-hoz

A gyogyszertarak fenntartasahoz fliz6dé fontos kozérdekekre figyelemmel
sziikségesnek mutatkozik annak a minimalis 1élekszamnak a meghatarozasa,
amely alkalmas egy-egy gyogyszertar fenntartasara.

Az (1) és (2) bekezdésben tervezett az a megoldas, hogy egy-egy
gyogyszertar forgalmi korzetéhez 5000 fényi lakossag tartozzék, az eddigi
tapasztalatok szerint altaldban alkalmas arra, hogy a gyogyszertarak minél
nagyobb szamdhoz fiz6d6 kozegészségiigyi érdekeket O0sszeegyeztesse azzal
az  ugyancsak kozegeszsegugyl érdekkel, hogy a  gyogyszerek
hozzaférhetdsége a gyogyszer-arszinvonal alacsonyan tartasaval
biztosittassék. Vannak azonban vidékek, ahol az 5000 foben megallapitott
lélekszam alacsonynak bizonyulna, mert a lakossag gyogyszerfogyasztasa
csekély. Eppen ezért a javaslat csupan a legkisebb lélekszamot kivanja
meghatarozni és arra is gondot fordit, hogy a kozségben engedélyezett 1j
gyogyszertar ne tegye életképtelenné a mas kozségben mar fenndllo
gyogyszertarat. Elofordulhat ugyanis, hogy az egymas kozelében 1évo két
kozség kozil a kisebb, példaul a 3000 lakosu kézségben van gydgyszertar, mig
a masik, 5000 lakosu kozségben nincs. Az 5000 lakosu kozségben 1j
gyogyszertar engedélyezése soran természetesen a kozség egész lakossagat
az Uj gyogyszertar korzetéhez kellene szamitani, ezzel viszont a madsik
gyogyszertar korzetében mindossze 3000 lakos maradna. A javaslat ennek a
korulménynek a figyelembevételét is megszabja, hogy az ilyen helyzet
kialakulasat megeldzze.

Az intézeti gydgyszertdrak igen nagy szamu fogyasztét latnak el
gyogyszerrel; néha toébb gyogyszert szolgaltatnak ki, mint a kozforgalmu
gyogyszertarak. Ezt figyelembe véve a (3) bekezdés értelmében az 1j
kozforgalmu gyogyszertarl jogositvanyok engedélyezésénél az intézeti
gyogyszertarak szamara is tekintettel kell lenni.

A 9. §-hoz
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A lehetéséghez képest arra kell torekedni, hogy a varosok vagy kozségek
minden részébdl egyarant konnyen meg lehessen  kozeliteni a
gyogyszertarakat. Ezért sziikséges a gydégyszertarak kozelebbi helyének
kijelolése, nehogy - mint régen gyakran megtortént - minden gyogyszertar a
varos kozéppontjadban helyezkedjék el. A gyogyszertar helyét esetleg tobb utca
vagy egyes utcarészlet (utcarészletek) kijelolése utjan kell megallapitani és ez
jelenti a gyogyszertar korzetét. A gyodgyszertarak korzetének megallapitasat,
illetoleg kijelolését a javaslat a népjéléti miniszter hataskorébe utalja.

A 10. §-hoz

Kivételesen sziikség lehet a gyogyszertar athelyezésére példaul az olyan
esetekben, amikor nagyobbaranyu varosrendezés kovetkezik be, vagy a
forgalom mas okbodl eltolodik. Miutdn a gyogyszertar athelyezése éppen
annyira érinti a kozonség gydgyszerellatasat, illetéleg a fennalld
gyogyszertarakat, mint valamely Uj gyégyszertar engedélyezése, az athelyezés
engedélyezését a népjoléti miniszter hataskorébe kellett vonni [(1) bekezdés].

A megengedett athelyezés végrehajtasat nem lehet tulsagosan hosszu
hatarid6éhoz kotni, mert azokban a korilményekben, amelyek a gyégyszertar UJ
helyének kijelolésénél figyelembe vétettek, olyan valtozas allhat be, amely maés
megoldast tesz helyesebbé. Ha tehat az athelyezést bizonyos idé alatt nem
foganatositottak, célszeribb az engedélyest Uj kérelem elbterjesztésére
szoritani. A (2) bekezdés azt a hatdrid6t, amely alatt az athelyezésre kapott
engedéllyel élni lehet, egy évben allapitja meg.

A1ll. §-hoz

Az (1) bekezdés fenntartja az 1940:VI. torvénycikknek azt a rendelkezését,
amely kimondja, hogy a kozforgalmu gyogyszertari jogositvanyt orszagos
palyazat alapjan a népjoléti miniszter engedélyezi. Ezt a rendelkezést azonban
a javaslat kiegésziti azzal a rendelkezéssel, hogy a gydgyszertari jogositvany
engedélyezése el6tt a miniszter az Orszagos Kozegészségligyi Tanacs, a
Gyogyszerész Szakszervezet és az Orszagos Gyobgyszerész Egyesulet
véleményét meghallgatja. A gyégyszertari jogositvany engedélyezése ugyanis
sok szempont koriltekint6 megfontolasat teszi sziikségessé. A fenti
rendelkezés lehetdvé teszi, hogy a miniszter a folyamodorol kelld tajékozédast
szerezzen és igy a legalkalmasabb folyamod6 részére engedélyezze a
jogositvanyt.

A kozforgalmu gydgyszertari jogositvany a javaslat szerint (34. §) meq is
szinhetik; a (2) bekezdésben tehat sziikség volt kiemelni, hogy 4j kozforgalmu
gyogyszertari jogositvanyt vagy ujonnan feldllitanddé gyégyszertdrra, vagy
megszint gyégyszertari jogositvany helyébe lehet adomanyozni.

A 12. §-hoz
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Az (1) bekezdés lehet6vé teszi, hogy kozforgalmu gydégyszertari jogositvanyt
a jovoben necsak gyégyszerésznek, hanem varosnak (kozségnek), valamint a
munkavallalék gyégyszerellatasara kotelezett, azaz az 1927:XXI. tc. 92. és 93.
§-dban emlitett betegségi biztosité intézeteknek és az Orszagos Tisztviseloi
Betegsegélyezési Alapnak is lehessen engedélyezni. Az engedélyesek korének
ez a kiterjesztése - miként erre az altalanos indokoldsban mar ramutattam -
lehetévé teszi a munkavallalék gyogyszerellatdsanak fokozottabb biztositasat,
gyogyszertaraknak kevésbbé jovedelmezd helyeken (kozségben) torténd
felallitasat és végil - a hatdsagoknak, illetéleg a biztositd intézeteknek a
gyogyszerellatdsba valdo bevonasa kovetkeztében - a gyogyszerarak kedvezo
alakulasat.

A (2) bekezdés szerint gyogyszerész csak abban az esetben kaphat
kozforgalmt gydégyszertari jogositvanyt, ha gydégyszertar vezetésére jogosult
és gyogyszerészi oklevelének megszerzése utan huzamosabb id6én at
gyogyszertari vagy egyéb gyogyszerészi szakbavagé gyakorlatot folytatott. A
minimalisan 6tévi gyakorlat kikotésével azt kivanom elérni, hogy csupan kell6
tapasztalattal biré gydgyszerész részére lehessen gydgyszertari jogositvanyt
engedélyezni. Nem tartanam azonban méltanyosnak, ha a szorosan vett
gyogyszertari gyakorlat hianyabol esetleg olyan folyamoddkat zarna ki a
javaslat UJ gyogyszertarl jogositvany engedélyezésének lehetosegebol akik a
gyogyszerészi tudomanyok miuvelésével, a gyogyszereészi
erdekképviseletekben folytatott érdemes munkaval vagy a szaksajtéban
folytatott ténykedéssel esetleg kiilon érdemeket is szereztek. Ezért a javaslat a
nepJoletl miniszter hatdskorébe wutalja annak megallapitasat, hogy a
gyogyszerészi szakbavago gyakorlat szempontjabol mely tevékenységet kell
szamitasba venni.

A (3) bekezdés lehetdvé teszi, hogy a gyogyszerészi szakbavagd gyakorlat
idejébe legfeljebb harom évet be lehessen szamitani abbdl az id6bol, amely
alatt a gyogyszerész nem hivatdsos allomanyban teljesitett tényleges katonai
szolgalata vagy kozérdek munkaszolgalata kovetkeztében avagy mas okbdl
onhibdjan kiviill nem folytathatott gyogyszertari vagy egyéb gyogyszerészi
szakbavagé gyakorlatot.

A (4) bekezdés lehetOséget kivan adni arra, hogy azok a gyégyszerészek,
akik a zsidékra hatranyos jogszabalyok kovetkeztében vagy egyéb okbol
onhibdjukon kivil a (2) bekezdés a)-c) pontjaiban megallapitott gydgyszertari
gyakorlatot nem szerezhették meg, a jelen torvény hatdlybalépése napjatol
szamitott hathavi id6tartam alatt az eldirt gyogyszertari gyakorlat hidnyaban
is kaphassanak gyogyszertari jogositvanyt.

Az (5) bekezdés a gyogyszertari jogositvany engedélyezését kizard okokat
sorolja fel.

Barha a jelen § bizonyos tekintetben részletes intézkedéseket tartalmaz,
rendeleti szabdlyozdasra szoruld részletkérdéseket mégis fliggében hagy. Ez
teszi sziikségessé a (6) bekezdésben foglalt felhatalmazast.

A 13. §-hoz
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Az 4j gyogyszertar mikédéseének megkezdése el6tt meg kell gy6zédni arrdl,
hogy a gyogyszertar elhelyezése, berendezése és felszerelése megfelel-e a
torvényes kovetelményeknek. A jelen § ezzel a feladattal a torvenyhatosag elsé
tisztvisel6jét, Budapesten a keriileti eloljarét bizza meg. Ha az 1j jogositvany
engedélyese nem tesz eleget a torvényes kovetelményeknek, nem helyezheti
lizembe az engedélyezett gydgyszertarat. Ugyanez az eset akkor is, ha az
engedélyes az engedély elnyerésétdl szamitott egy év alatt nem terjeszt eld
kérelmet az engedélyezett 1Uj gyogyszertar felilvizsgalata irant.
Megtorténhetik azonban, hogy rendkiviili korilmények lehetetlenné teszik a
megallapitott egyévi hataridé alatt a gydgyszertar megfeleld elhelyezését,
berendezését és felszerelését. Ilyen eset lehet példdul az, ha az engedélyes
katonai szolgdlatot teljesit vagy a kell6 idére nem tudta megszerezni a
sziikséges helyiséget. A javaslat méltanyosan rendezi ezt a kérdést és a
kérelem elbterjesztésére hosszabb hatarido kitizését is lehetdvé teszi.

A megnyitasi engedély elnyerése utdn a gyogyszertarat nyolc nap alatt meg
kell nyitni a kozforgalom részére. Ennek elmulasztasa esetében a
gyogyszertari jogositvany hatalyat veszti.

A 14. §-hoz

Az A4ltaldnos indokoldsban részletesen el6adottakbdl megallapithatdlag a
demokratikus elveknek a gyogyszerészet intézményében valé érvényesiilléshez
juttatdsa csak tiszta koncesszids rendszerrel biztosithaté. Feltétlentl
sziikkségesnek mutatkozik tehat, hogy a koncesszios rendszer jelenlegi vegyes
alakzata megsziintettessék és helyébe a tiszta koncesszidos rendszer
vezettessék be. Ennek sziikségszeri kovetkezménye viszont a jogositvany
elidegenitésének, atoroklésének és atruhdzasanak tilalma.

Fentiek alapjan szikséges tehat egyrészt a real gydgyszertari
jogositvanyoknak, masrészt a személyjogu gyogyszertari jogositvanyok
atruhazasi lehet6ségének a megsziintetése.

Figyelemmel arra, hogy a redljogu gydégyszertarnak gyogyszerészi
képesitéssel nem rendelkezd személy is lehet a tulajdonosa, a javaslat a redl
gyogyszertari jogositvanyokat csak az 1949. évi junius hé 30. napjaval sziinteti
meg és a tulajdonosok anyagi érdekeinek védelmében lehetévé teszi, hogy a
realjogu gyogyszertar az emlitett id6pontig tovabbra is él6k kozotti jogugylet
és oroklés targya lehessen.

Abbdl a célbdl, hogy a személyjogu gydgyszertdari jogositvanyok engedelyesel
se keruljenek hatranyosabb helyzetbe s kovetkezeskeppen a redl gyogyszertari
jogositvanyok megsziintetése és a szemelyjogu gyogyszertari jogositvanyok
atruhazasi lehet6ségének megszuntetese kozott az o0sszhang biztosittassék, a
javaslat a szemelyjogu gyogyszertarl Jog031tvany atruhazdsat az engedélyes
gyogyszeresz hazastarsara és a gyodgyszerész gyermekére ugyancsak az 1949.
évi junius ho 30. napjaig lehetové teszi.

A 15. §-hoz
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A jelen § fenntartja az 1876:XIV. tc. 132. §-dnak azt a rendelkezését, amely a
gyogyszerész-engedélyes elhalalozasa utdn az 6zvegy és az elhalt engedélyes
gyermekei részére biztositja a gydgyszertari jogositvany haszonélvezetét. A
haszonélvezeti jog az oOzvegyet elhaldlozasa napjaig, illet6leg 1jabb
hazassdgkotésének napjaig, az elhalt engedélyes gyermekeit pedig - a

jelenlegi torvényes rendelkezéseknek megfeleléen tovdbbra is - a
huszonnegyedik életéviik betoltésének napjaig illeti meg.
A 16. §-hoz

A gyogyszertar kozegészségugyi intézményi jellegébdl kovetkezik, hogy a
gyogyszertar izemének fenntartasa vagy besziintetése nem fiigghet csupan az
engedélyes elhatdrozasatol. Emellett azonban rendes korulmenyek kozott
senklt sem lehet kotelezni arra, hogy szandéka ellenére tartésan folytassa
gyogyszere521 foglalkozasat, sem arra, hogy a gyodgyszertar esetleg rafizetéses
uzemét hosszabb ideig fenntartsa. Ezért Valasztja a javaslat azt a megoldast,
hogy bar az engedélyes lemondhat a gyégyszertari jogositvanyrél, a
gyogyszertar iizemét fél évig folytatni koteles.

Ez a féléves hatarid6é a népjoléti miniszter engedélyével megrovidiillhet, mert
a nepJoletl miniszter esetleg rovidebb id6 alatt is megallapithatja a
gyogyszertar életképtelenségét és igy hozzajarulhat végleges
megszuntetéséhez, vagy pedig rovidebb idon beltl is hatarozhat az Uuj
jogositvany kiadasa tekintetében.

A17. §-hoz

A jelen § az altaldnos indokoldsban ismertetett indokok alapjan megsziinteti
a real gyogyszertari jogositvanyokat. A tulajdonosok anyagi érdekeinek
védelmében azonban a javaslat még egy évig biztositja azokat a jogokat,
amelyek a realjogu gyogyszertarak tulajdonosait jogositvanyaikbol kifolyélag
ezidOszerint megilletik. Ehhez képest a (2) bekezdés megallapitja, hogy a
realjogu gyogyszertar az 1949. évi junius ho 30. napjaig tovabbra is él6k
kozotti jogugylet és oroklés targya lehet.

A fentebb emlitett célt szolgalja a (3) bekezdésnek az a rendelkezese is,
amely a redljogu gyogyszertar egyetlen tulajdonosa részére a redljog
megszinésével a gyogyszertar személyes  jogositvanyanak  vagy
haszonélvezetének engedelyezeset irja el6 aszerint, hogy a tulajdonos
gyogyszertar vezetésére jogosult gydgyszerész avagy az elhalt tulajdonosnak
ozvegye vagy huszonnegyedik életévét be nem toltott arvaja. A gyogyszertar
személyes jogositvanyanak vagy haszonélvezetének engedélyezését irja eld a
javaslat arra az esetre is, ha a redl gyodgyszertari jogositvanyt kizarélag csak
egy személy részben mint tulajdonos, részben mint haszonélvez6 jogosult
gyakorolni. Ehhez képest pl. az 6zvegy, ha gydgyszertar vezetésére feljogositd
oklevéllel rendelkezik, a redljogu gyogyszertarra személyéhez kotott
kozforgalmu gyogyszertari jogositvany engedélyezését, ha pedig gyogyszerészi
oklevéllel nem rendelkezik, a haszonélvezeti jog engedélyezését kérheti.

A (4) bekezdés értelmében a megszint redl gyogyszertari jogositvanyok
helyébe kozforgalmu gydgyszertari jogositvanyt kell engedélyezni.
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A 12. § értelmében kozforgalmi gydgyszertari jogositvanyt csak
gyogyszertar vezetésére jogosult gydgyszerésznek, tovabba varosnak és
kozségnek, valamint biztositd intézeteknek és az Orszagos Tisztviselbi
Betegsegélyezési Alapnak lehet adomanyozni. A jelen § (5) bekezdése e
rendelkezés alol tesz kivételt, amennyiben lehetévé teszi, hogy az
Irgalmasrendnek adomadanyozott real gyogyszertarl jogositvanyok helyébe a
nepJoletl miniszter az Irgalmasrend részére kozforgalmu gydgyszertari
jogositvanyt engedélyezzen.

Az Irgalmasrendnek hazankban 0t redljogu gyodgyszertdra van: Budapesten -
alapitasi éve 1806; Vacon - alapitasi éve 1766; Papan - alapitasi éve 1757;
Pécsett - alapitasi éve 1796 és Egerben - alapitési éve 1728.

Koztudomas szerint a kizdrdélag betegapolassal hivatasszeriien foglalkozdé
magyar Irgalmasrend a szegénybetegek d&polasaval és gyodgyitasaval
foglalkozik. Erre a célra Budapesten 420 agyas, Vacon 60 agyas, Papan 174
agyas és Egerben 150 agyas kozkérhazat tart fenn és ezenfeliil Vacon 30,
Egerben pedig 350 allamilag beutalt elmebeteget &pol. Ezekben a
kozkorhdzakban az allami betegapolasi atalany terhén tulmenden szadmos
szegénybeteget apolnak, mindenitt szegénybetegambulanciat és fogaszatot is
tartanak fenn. Ezt a miikodést az Irgalmasrend csak ugy fejtheti ki, ha a sajat
vagyontargyainak - koztik a nyilvanos jellegli gyogyszertdarainak - minden
jovedelmét erre a célra forditja.

Erre tekintettel megokolt az (5) bekezdés rendelkezése.

A 18. §-hoz

A ritkdbb népstliriségl vidékek gyogyszerellatasdnak biztositasa érdekében
a jelen § tovabbra is fenntartja a fiokgyogyszertarakat; amelyeknek
fenntartasa a javaslat 8. §-aban meghatarozottnal kisebb lélekszam mellett is
gazdasagos.

A fiokgyégyszertar a rendes kozforgalmu gyogyszertartol foleg abban
killonbozik, hogy szerényebb tékével felallithatd és tizembentartasa is kisebb
koltséget igényel. A fidkgyogyszertar részére sziikséges gyogyszereket
ugyanis a vele kapcsolatos rendes kozforgalmu gyogyszertar szerzi be és
vizsgalja meg. Fiokgydgyszertarak esetében tovabba az elGirt eszkozok,
készulékek, berendezés és felszerelés tekintetében is csekélyebb
kovetelményekkel lehet megelégedni. Eppen azért a rendes kozforgalmu
gyogyszertar berendezésétdl, felszerelésétol eltéré megoldas
rendszeresitésére is felhatalmazast kellett adni [(8) bek.].

Fiokgyogyszertar feldllitdsa azonban csak olyan helyen engedélyezhetd, ahol
a forgalom szempontjabodl figyelembevehet6 lakossag szamadra tekintettel a
javaslat 8. §-a alapjan Uj kozforgalmu gyogyszertar nem allithaté fel. Ehhez
képest, ha olyan kozségben kérik fidkgydgyszertar feldllitasanak
engedélyezését, ahol a 8. § rendelkezései alapjan Gj kozforgalmu gydégyszertar
felallithaté, a (2) bekezdés értelmében fiokgyogyszertar feldllitdsanak
engedélyezése helyett Uj kozforgalmu gydgyszertar feldllitdsara kell orszagos
palyazatot hirdetni.

A (3) bekezdés azt a megszoritdst tartalmazza, hogy fiokgyégyszertar
felallitasara csak a kozlekedési lehetdségek figyelembevételével legkozelebb
es6 kozforgalmu gydégyszertar engedélyese kaphat engedélyt, tovabba, hogy
ugyanannak az engedélyesnek egynél tobb fiokgydgyszertar feldllitasara
engedélyt adni nem lehet.
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Olyan helységekben - igy kiillonosen fiird6helyeken -, amelyekben az év
egy-egy szakdban valamely okbol nagyobb szamu lakossag gyulik 0ssze, olyan
fiokgyogyszertar létesitése indokolt, amelyik az évnek csak a bizonyos
szakdban van tuzemben. A (4) bekezdés erre a killonleges kivanalomra van
figyelemmel.

A fiokgyoégyszertar része annak a gyogyszertarnak, amelynek engedélyese a
fiokgyogyszertar felallitasara engedelyt kapott. Ez a szoros 6sszefuggés mar
abbol is kovetkezik, hogy a fidkgydgyszertar tennivaldinak egy részét, mint
példaul a gyogyszerek megv1zsga1asat a flokgyogyszertarral kapcsolatban 1év6
rendes kozforgalmu gyégyszertar latja el. A két gydgyszertar kozotti szoros
osszefiiggésbol kovetkezik, hogy a fibkgyogyszertar onalléan haszonbérbe nem
adhato. Az (5) bekezdés ebben a tekintetben rendelkezik.

A fidkgydégyszertdr csak kisegit6 eszkoz a kozonség megfeleld
gyogyszerellatdsanak biztositasdra. Ebbdl természetszerileg kovetkezik a (6)
bekezdésnek az a rendelkezése, amely szerint a fiokgydégyszertar tartasara
adott engedély hatdlyat veszti, ha abban a kozségben, illet6leg a kozségnek
vagy varosnak abban a részében, amelyben a fiokgyogyszertar muikodik,
kozforgalmu gyégyszertar feldllitasat engedélyezik.

Fiokgyogyszertar engedélyezésére éppen ugy, mint a rendes kozforgalmu
gyogyszertarak esetében, csak akkor keriilhet sor, ha feldllitasa kozérdekbol
szikséges. Ehhez képest az engedélyes sajat elhatdrozasabol a
fiokgyogyszertar iizemét sem szintetheti meg azonnali hatallyal, mert moédot
kell adni arra, hogy a hatdsdg megvizsgalja egy 0j kozforgalmu gyogyszertar
felallitdsanak lehet6ségét. A (7) bekezdés ebben a tekintetben rendelkezik.

A 19. §-hoz

A zartforgalmu (hazi) gyogyszertdrak abban kiilonboznek a kozforgalmu
gyogyszertaraktdl, hogy csupan a fogyaszték meghatdrozott korének
szolgaltathatnak ki gyodgyszert, sebészeti kotozoszert, vagy gyogyitas céljara
szant mas eszkozt. Ez a gyogyszertar tipus nem 1j, mar az 1876:XIV. tc. 135.
§-dban is emlités torténik a hazigyogyszertarakrol, az 1927:XXI. tc. 34. §-a
pedig részletes intézkedéseket tartalmaz az Orszagos Tarsadalombiztositéd
Intézet hazigydégyszertarairél. Az emlitett, modositdsra nem szoruld
rendelkezéseket a javaslat tovabbra is hatalyban kivanja tartani.

(Az (1) bekezdés egyébként az intézeti gyogyszertar létesitését is - az eddigi
helyzetnek megfeleléen - a népjoléti miniszter engedélyéhez koti és
meghatarozza azt, hogy mely intézményeknek lehet intézeti gyogyszertar
felallitdsara engedélyt adni.

A (2) bekezdés a zartforgalmu gyogyszertarak jellegének megfeleléen
megallapltja azt is, hogy az intézeti gyogyszertar kiknek szolgaltathat ki
gyogyszert, sebészeti kotozdszert, vagy gyogyaszatl célra szant mas eszkozt.

A (3) bekezdés értelmében az intézeti gyogyszertarak csak orvosi
rendelvényre szolgaltathatnak ki gyogyszert, sebészeti kotozdszert, vagy
gyogyitas céljara szant mas eszkozt, mert csupan orvosi kezelésben 1évé
betegek sziikségletének ellatdsara jogosultak.

A 20. §-hoz
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A fiokgyogyszertarakon kivill még egy tovabbi kisegité eszkoz szlikséges
ahhoz, hogy a ko0zonség gyoégyszerellatasat a kisebb helységekben is
megfeleléen biztositani lehessen. Erre a célra szolgal a kézigyégyszertar,
amelynek tartdsara az (1) bekezdés szerint csak orvos vagy allatorvos kaphat
engedélyt. Az engedély helyhez és az orvos személyéhez kotott.

A kézigybégyszertar jellegébdl folyik, hogy csak olyan kozségben lehet
engedélyezni, amelyben nincs kozforgalmt gyogyszertar és a legkozelebbi
ilyen gyégyszertar nehezen kozelithet6 meg. A (2) bekezdés ilyen értelemben
rendelkezik.

A Kkézigyogyszertar jellegébol folyik az is, hogy az orvos a
kézigyogyszertarbdl csak sajat vagy az ugyanabban a kozségben, illetbleg
kozegészségugyi korben laké mas orvos rendelvényére szolgaltathat ki
gyogyszert, meégpedig csak olyan személyek részére, akik az orvos
magangyakorlatdnak helyéil bejelentett kozségben vagy kozegészségigyi
korben tartézkodnak. Ilyen értelemben rendelkezik a (3) bekezdés.

A korulmények megvaltozasa, esetleg mas okok, példaul a
gyogyszerkiszolgaltatas korében felmerilé szabdlytalansagok barmikor
sziilkségessé tehetik a kézigydgyszertdr tartdsara adott engedély
visszavonasat. Ezért a (4) bekezdés mell6zi a visszavonasi okok tuzetes
felsorolasat.

Minthogy kézigyogyszertar csak kisegité eszk6z a kozonség megfeleld
gyogyszerellatdsanak biztositdsara, természetszerii az (5) bekezdésnek az a
rendelkezése, amely szerint az ilyen engedély hatalyat veszti, ha a népjoléti
miniszter a kozség teriletére kozforgalmu gydgyszertari jogositvanyt
engedélyez.

A (6) bekezdés szerint rendeletben kell megjelolni azokat a gydégyszereket és
sebészeti kotozdszereket, amelyeket a kézigydgyszertar - hogy feladatanak
megfelelhessen - készletben koteles tartani. Ugyanigy rendeleti szabalyozasra
tartozik a készletben tarthatdé gydgyszerek, sebészeti kotozészerek és
gyogyaszati célra szant mas eszko0zok meghatarozasa is. Ilyenképpen
biztosithatd ugyanis, hogy a kézigyégyszertar a jellegének megfelel6 korlatok
kozott mikodjék. Arra az esetre, ha a kézigyégyszertarak engedélyesei arra
koteleztetnek, hogy a gydgyszereket, sebészeti kotozészereket és gydgyaszati
célra szant mas eszkozoket kozforgalmu gydgyszertarbol kotelesek beszerezni,
a (6) bekezdés egyben felhatalmazdast ad a népjoléti miniszternek arra is, hogy
azok beszerzési arat is megallapithassa.

Az allatorvosi kézigyogyszertar tekintetében kimeritéen intézkedik az
1928:XIX. tc. 96. §-a, amely egy vonatkozasban mégis modositasra szorul. Az
1940:VI. torvénycikk hatdlybalépéséig a torvényhatdsdg elsé tisztviseldjének
hataskorébe tartozott a kézigydgyszertdr engedélyezése, az emlitett
torvénycikk azonban az engedély megadasat a népjoléti miniszternek tartotta
fenn. Ennek megfeleléen indokolt az allatorvosi kézigyodgyszertar tartdsat is
miniszteri engedélyhez koti és - a foldmivelésiigyi miniszter érdekeltségére
tekintettel - kimondani, hogy ilyen kézigyégyszertar tartdsara a népjoléti
miniszter a foldmivelésiugyi miniszterrel egyetértve adhat engedélyt.

A 21. §-hoz
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A gyogyszertdraknak gydgyszerésztudori vagy gyogyszerészmesteri
oklevéllel rendelkezd személyek altal valo vezetését mar az 1876:XIV. tc. 128.
és 129. §-a kotelezové tette. Ennek a rendelkezésnek az id6kozben beallott
fejleményekkel 6sszhangban 4allo tovabbfejleszteset jelenti, hogy az (1) és (2)
bekezdes szerint nem minden gyogyszeresz vezethet gyogyszertarat, hanem
csupan az a gyogyszerész, aki a gyogyszertar vezetésére fGIJOQ'OSltO oklevelet
megszerezte, magyar allampolgar ¢és mindezeken felil gydgyszertar
vezetésére testileg és szellemileg alkalmas. A magyar allampolgarsag
megkivanasa 1uj; 1876:XIV. té’)rvenymkk ebben a vonatkozasban nem
rendelkezett. Abban az idében ugyanis még kevés volt a magyar gyogyszereész,
ami érthetévé tette az allampolgarsagra vonatkozo, ma mar onként értet6dé
kivanalom mell6zését.

A gyégyszerész, jollehet képesitését megszerezte, olyan szellemi vagy testi
fogyatékossagban is szenvedhet, amely gydgyszertar vezetésére alkalmatlanna
teszi. Ilyen fogyatékossag lehet példdul a szinvaksag, ami megakaddalyozza a
gyogyszerészt a gyogyszerek azonossaganak és tisztasdganak
megvizsgaldsanal  nélkilozhetetlen  kémiai  reakcidk  eredményének
megitélésében. Ezért megokolt a (2) bekezdésnek erre vonatkozdé
rendelkezése.

A gyodgyszertar vezetése bizalmi feladat. Ebbdl kovetkezik, hogy sulyos
blincselekményért elitélt gyégyszerész gyodgyszertarat nem vezethet. Ilyen
értelemben rendelkezik a (3) bekezdés.

A (4) bekezdés a torvenyJavaslatnak abbol az alapvet6 elgondoldsabdl, amely
szerint a gyogyszertar vezetdje altalanossagban szemelyesen koteles a
gyogyszertarat vezetni, megtiltja, hogy a gyogyszertar vezetOJe egyidejlleg
tobb gyogyszertdrat vezethessen, vagy mas gyodgyszertarban is alkalmazast
vallalhasson, tovabba hogy egyidejlleg drogéria-uzletet vagy
gyogyarunagykereskedést folytathasson, illetdleg ilyen tizletnek is
alkalmazottja lehessen.

A 22. §-hoz

Ha a kozforgalmi gydégyszertdri jogositvany engedélyese okleveles
gyogyszerész, az (1) bekezdés szerint a gyogyszertarat személyesen koteles
vezetni.

El6fordulhat azonban, hogy az engedélyes betegség vagy egyéb
elharithatatlan akadaly miatt nem tudja gydégyszertarat szemeélyesen vezetni és
igy médot kell adni a gydgyszertar vezetés aldl vald id6leges mentesitésére. A
gyogyszertar vezetésérol kétféleképpen lehet gondoskodni: vagy ugy, hogy az
engedélyes a gydgyszertar vezetésére felelés vezet6t alkalmaz, avagy
haszonbérbeadds utjan, amikor a gyodgyszertarvezetés szempontjabdl az
engedélyes helyébe a haszonbérlé 1ép.
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A (2) bekezdés szerint az engedélyes, ha a gyogyszertarat elharithatatlan
akadaly miatt személyesen vezetni nem tudja és a gyogyszertarat a (3)
bekezdés alapjdn haszonbérbe nem adhatja, vagy nem kivanja
haszonbérbeadni, a gydgyszertar vezetésér6l az akaddly fennalldsanak
tartamara gyogyszertar vezetésére jogosult felel6s vezeté alkalmazdsa utjan
koteles gondoskodni. A felel6s vezeté alkalmazasat, ha arra negyvenkét napot
meg nem haladé idétartamra van sziikség, az illetékes torvényhatdésag elsé
tisztviselje utjan csak be kell jelenteni a népjoléti miniszternek. Mas a helyzet
azonban, ha felel6s vezetd alkalmazdsara negyvenkét napot meghaladd
idotartamra van szikség, mert ebben az esetben a munkaképtelenség
fenndllasat, vagy az egyéb méltanylast érdemlé okot igazolni kell és ennek
elbirdldsa a hatdésdg mérlegelésére tartozik. Ez tette sziikségessé annak
kimonddasat, hogy a felelés vezetd alkalmazdsdhoz a fenti esetben a népjoéléti
miniszter engedélye sziikséges.

A gyégyszertar haszonbérbeadasat a (3) bekezdés csak abban az esetben
teszi lehet6vé, ha az engedélyes a hatvanadik életévét mar betoltotte, vagy a
gyogyszertarat munkaképtelensége miatt vagy egyéb okbdl onhibdjan kiviil
huzamosabb idén at személyesen vezetni nem tudja.

Minthogy a haszonbérbeadas esetében a haszonbérlé valik a gyoégyszertar
vezetdjévé, a javaslat csak gyogyszertar vezetésére jogosult gyogyszerésznek
teszi lehet6vé kozforgalmu gydégyszertarnak haszonbérbevételét, mégis azzal a
korlatozassal, hogy nem vehet haszonbérbe gydgyszertarat olyan
gyogyszeresz akinek kozforgalmu gydégyszertdri jogositvanya van, avagy mas
gyogyszertarat vezet vagy haszonbérel. E rendelkezés indoka a 21. § (4)
bekezdésében foglalt rendelkezésbdl folyik, amely szerint egyidejlileg tobb
gyogyszertarat senki sem vezethet.

A haszonbérbeadasra iranyulé ugylet ervenyesseget a javaslat a népjoéléti
miniszter jovahagyasahoz koti, mert egyreszt a haszonbérbeadas altaldban
hosszabb iddre intézkedik a gydgyszertdr vezetése tekintetében, masrészt
mivel egyébként is sziilkség van annak fels6fokt hatésdgi megvizsgdaldsara,
hogy vajjon a haszonbérbeadas el6feltételei megvannak-e és a haszonbérl e
feladatra a jelen torvény szerint alkalmas-e.

A felelés vezetd alkalmazasanak bejelentésére és az alkalmazas
engedélyezésére, valamint a haszonbérbeaddsra vonatkozd részletkérdések
szabalyozdasat a (4) bekezdés rendeleti utra bizza.

Az (5) bekezdés Ilehet6vé teszi, hogy a gyogyszerészengedélyes
(haszonbérld), arra az iddére, amely alatt a gyogyszertarat elhdrithatatlan
akadaly miatt személyesen vezetni nem tudja, sziukség esetében a
torvényhatosag elsé tisztvisel§jétdl hatosagi vezetd kirendelését is kérhesse.

A (6) bekezdés akként rendelkezik, hogy az az engedélyes, aki sajat
gyogyszertarat a nepJoletl miniszter engedelye alapjan nem személyesen
vezeti, mas gyogyszertarat sem vezethet es mas gyoégyszertarban alkalmazdast
sem vallalhat, tovdbba drogériatizletet és gydgyarunagykereskedést nem
folytathat és ilyen uzletnek alkalmazottja sem lehet. Ez a rendelkezés a
személyes  vezetésre  vonatkozd  kotelezettség — kijatszasat  kivanja
megakadalyozni.

A 23. §-hoz
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Mivel kozforgalmu gydégyszertarat a 21. § értelmében csak gyogyszertar
vezetésére jogosult gyogyszerész vezethet, nyilvanvald, hogy olyan esetben, ha
a gyogyszertar engedélyese valamely varos (kozség) vagy biztosité intézet, a
gyogyszertar vezetésére felel6s vezet6t kell allitani. Ugyanez vonatkozik arra
az esetre is, ha a gyogyszertar engedélyese meghalt és a jogositvany
haszonélvezete az Ozvegyre vagy a huszonnegyedik életévét be nem toltott
arvara szallt. Ezért a jelen § kotelezéen elbirja, hogy a fentemlitett
engedélyesek, ugyszintén a haszonélvezetre jogosult személyek a gyégyszertar
vezetésérdl a 22. § (4) bekezdése alapjan kiadott rendeletben szabalyozott
moédon felelds vezetd alkalmazdasa utjan kotelesek gondoskodni. Mivel azonban
a haszonélvezetre jogosult 0zvegyek és arvak szamdra sokszor elényosebb a
gyogyszertar haszonbérbeadasa, mint annak felelés vezet6é 4ltal vald
kezeltetése, a jelen § a haszonélvezd személyek szamara azt is lehetévé teszi,
hogy a gyogyszertarat a 21. §-ban meghatarozott feltételeknek megfeleld
gyogyszerésznek haszonbérbe adhassak.

A 24. §-hoz

A gyogyszertari jogositvany megszinese utan a gyogyszertar vezetéserdl a
megszunt gyogyszertari jogositvany helyébe adoményozandd gyogyszertarl
]09031tvany engedélyezéséig - a javaslat 28. §-a értelmében - hatdsagi vezetd
utjan kell gondoskodni. E rendelkezésbdl természetszertileg kovetkezik, hogy
a gyogyszertari jogositvany megszinésével egyidejileg a felelés vezetd
alkalmazdasara, illetdleg a gyogyszertar haszonbérbeadasara adott engedély is
hatdlyat veszti. Ugyancsak hatalyat veszti az engedély abban az esetben is, ha
a felelos vezetd, illetbleg a haszonbérlé kozforgalma gydgyszertari
jogositvanyt kapott, mert a javaslat 21. §-danak (4) bekezdése értelmében
egyidejlleg tobb gydgyszertarat senki sem vezethet. Az (1) bekezdés a fentiek
szerint rendelkezik.

A § tobbi bekezdései a felel6s vezetd alkalmazasara, valamint a gyégyszertar
haszonbérbeaddsara adott engedély visszavondsa tekintetében rendelkeznek
és tiizetesen meghatarozzak azokat az okokat, amelyek ilyen intézkedésre
alapul szolgalhatnak.

A (2) bekezdés azokat az okokat sorolja fel, amelyek esetében az engedélyt
feltétleniil vissza kell vonni. Ilyen ok a visszavonasra, ha a gyodgyszertar
vezetésére jogosultsag feltételei vagy azok egyike megszint, példaul ha a
felel6s vezet6 vagy a haszonbérlé a magyar allampolgarsagat elvesztette, vagy
ha a felelés vezetét vagy a haszonbérlét bintett, illetéleg habordis vagy
népellenes, avagy a demokratikus allamrend és koztarsasag ellen elkovetett
blincselekmény miatt joger6sen szabadsagvesztésbliintetésre itélték.

Ugyancsak feltétleniil vissza kell vonni az engedélyt abban az esetben is, ha
a birésag a felel6s vezet6t vagy a haszonbérlot a gyégyszerészi gyakorlattol
jogerds itélettel meghatarozott idére vagy végleg eltiltotta, avagy az igazold
bizottsag (népbirdsag) a felelos vezetdvel, illetéleg a haszonbérlovel szemben
feddésnél sulyosabb binteté rendelkezést megallapitd hatarozatot hozott,
mert ezekben az esetekben a felelds vezetd, illetéleg a haszonbérlé a
gyogyszertarat neki felréhaté okbdél huzamosabb idén at személyesen nem
vezetheti.

Végil vissza kell vonni a gydgyszertar haszonbérbeadasara adott engedélyt
akkor is, ha a haszonbérlé neki felrohatdé okbdl a gyogyszertar miakodését
megsziintette, mert ebben az esetben a gyogyszertar miikodésének tartéds
szunetelésétdl kell tartani.
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Abban az esetben, ha a felel6s vezetét, illetbleg a haszonbérlét
nyereségvagybodl elkovetett vétség vagy kabitoszerrel elkovetett visszaélés
miatt szabadsagvesztésbuntetésre itélték, ugyszintén ha a felelés vezetd,
illetdleg a haszonbérldé a gyogyszertar vezetésére vonatkozé rendelkezéseket
megszegte, mérlegelés targyava tehetd, hogy vajjon a felelds vezeto, illetdleg a
haszonbérlé nem kovetett-e el olyan sulyos cselekményt, amely megokoltta
teszi az engedély visszavondasat. Ezért a (3) bekezdés ezekben az esetekben
lehet6séget ad az engedély visszavondasara.

Ha a felelés vezetd, illet6leg a haszonbérld a gydgyszertar vezetésére
vonatkozd rendelkezéseket megszegte, a javaslat nem Kkivan nyomban a
visszavonas eszkozéhez nyulni. Ezért a (3) bekezdés az emlitett esetben csak
akkor teszi lehetové az engedély visszavonasat, ha a felelos vezetd, illetéleg a
haszonbérlé hasonld cselekmény elkovetése kovetkeztében kihdgds miatt mar
biintetve volt és a biintetd itélet jogerére emelkedésétdl szamitva harom év
még nem telt el.

A (4) bekezdés a felel6s vezeté6 alkalmazasara, valamint a gyégyszertar
haszonbérbeaddsara adott engedély visszavonasa targyaban vald dontést a
népjoléti miniszter hataskorébe utalja, minthogy az engedély megadasa is a
népjoléti miniszter hataskorébe tartozik.

A 25. §-hoz

A gyogyszerek Kkiszolgaltatasa alapos szakértelmet, gondossagot és
lelkiismeretességet igényel. A gyogyszerek nem kozombos anyagok és igy az
esetleges tévedés a betegre nezve sulyos hatrannyal jarhat. Nemcsak a
gyogyszerek elkészitését, hanem még a kész, kiszerelt alakban forgalomba
kerulé gyogyszerek kiszolgaltatdsat sem lehet gyégyszerészi képesitéssel nem
bir6 személyekre bizni, mert az ilyen gyogyszerek is konnyen
osszetéveszthetdk.

A gyogyszerek készitésével kapcsolatos munkalatok egy részében azonban
igénybe lehet venni a gydgyszerészi képesitéssel nem bird személyek
munkdjat is. Hogy melyek azok a munkalatok, amelyeknek kisebb-nagyobb
részét az ilyen személyek elvégezhetik, rendeleti iton is csak korvonalakban
allapithat6 meg. Ezért az (1) bekezdés akként rendelkezik, hogy ilyen
munkalatokat az emlitett személyek csak gydgyszerész feliigyelete alatt
végezhetnek.

A (2) bekezdés a gyogyszerek azonossaganak és mindéségenek biztositasa
érdekében még tovabb megy, amikor kimondja, hogy a gyogyszertarban
foglalkoztatott gydgyszerészi képesitéssel nem rendelkezo szemelynek
mikodéséért - ezen a személyen felil - felel6sség terheli azt a gyogyszerészt
is, aki az alkalmazott felett a feligyeletet ellatni koteles. A felugyelet
ellatdsara kotelezett gyogyszeresz alatt, vagy az erre a gyogyszertar VeZGtOJe
altal kijelolt gydgyszerészt, vagy ilyen megbizatas hidnyaban magat a vezetét
kell érteni.

Mar az 1876:XIV. tc. 125. §-a is felel6ssé tette a gydgyszerészt munkdajaért.
Ezt a felel6sséget a (2) bekezdés még pontosabban meghatarozza, amikor
kimondja, hogy a gyogyszer elkészitését, illetéleg kiszolgaltatasat végzé
gyogyszeresz felel0s a gyogyszerészi tevékenységre megszabott rendelkezések
megtartasaért.
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A (3) Dbekezdés a gydgyszertdarban alkalmazott gyogyszerészek
bejelentésének és nyilvantartasanak, valamint a gyégyszerészi képesitéssel
nem rendelkezd alkalmazottak mitkodeési korének rendeleti Uton torténd
szabdlyozasara ad felhatalmazast.

A 26. §-hoz

Az orvos elsésegélynyujtasra vonatkozé kotelezettségével egyértelmi a
javaslatnak az a rendelkezése, amely a gyogyszerészt sirgdsen sziikséges
gyogyszerek kiszolgaltatdsa esetében hitelezésre kotelezi. A két rendelkezés
kozott azonban mégis lényeges kiillonbség van, mert a gydgyszerész nemcsak
munkdjanak ellenértékét, hanem a gyogyszerek arat is hitelezni koteles. Ki
kell tehat mondani azt is, hogy az orvos siirgésségre utald jelzést csak
életveszély esetében alkalmazhat.

A 27.§hoz

A jelen § a gyogyszertarak ellen6rzésének kérdéseét szabalyozza. Az altalanos
indokolasban részletesen kifejtett indokok alapjan az (1) bekezdés a
gyogyszertaraknak szakszempontbol vald ellenérzését a jelenleg hatalyos
torvényes rendelkezéseknek megfeleléen tovabbra is az Orszagos
Kozegészségligyi Intézet feladatkorébe, a (2) bekezdés pedig a gydégyszertarak
felett az egészségiigyi igazgatasi feliigyeletet a kozigazgatasi hatdsagok
hataskorébe utalja. A kozigazgatasi hatdésagok szerepkorét illetéen a javaslat
csak annyiban tér el a jelenleg hatdlyos jogszabdlyok rendelkezéseitdl, hogy a
torvényhatosag els6 tisztvisel6je felugyeleti jogkorének gyakorlasa
tekintetében azt is kimondja, hogy ezt a feliigyeletet a tisztiféorvos - az
allatorvoslasban haszndlatos szérumok tekintetében a torvényhatdsagi
allatorvos - utjan kell gyakorolnia. Ez a rendelkezés teljesen 0sszhangban all
az 1936:IX. tc. 1. §-dnak (3) bekezdésében foglalt rendelkezéssel, amely a
tisztiféorvosnak a mlkodési teriuletén az egészségugyi intézmények
tekintetében altalanossagban felugyeleti jogkort biztosit.

A (3) bekezdés a gyégyszertérak felett a fofeliigyeletet, a (4) bekezdés pedig
a gyogyszertarak feliigyeletének és ellendérzésének rendeleti szabdalyozasat a
népjoléti miniszter hataskorébe utalja.

A 28. §-hoz

A gydgyszertar milkodése vagy annak szinetelése nem fiigghet
kiszamithatatlan esetlegességekt6l. Ennek folytan meg kellett keresni azt a
moédot, amelynek igénybevételével akkor is biztositani lehet a gydgyszertar
muikodésének folytonossagat, ha abban a vezet6 hibajabdl vagy mas okbol
zavar all be. Ebben az esetben hatdsagi vezeté kirendelésével kivanja a
javaslat a gyogyszertar mikodésének zavartalansagat biztositani.

Azokban az esetekben, amikor a gydgyszertdar mikodése megszakad vagy
tartds szunetelését6l kell tartani, a gydgyszertdr vezetésére feltétlenul
hatdsagi vezetét kell kirendelni. Az (1) bekezdés ezeket az eseteket sorolja fel,
amelyekben hatdsagi vezetd kirendelése mulhatatlanul sziikséges.
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A (2) bekezdés lehet6séget ad arra, hogy a gyodgyszertar vezetésére abban az
esetben is hatdsagi vezetd rendeltessék ki, ha a gydgyszerész-engedélyes
(haszonbérld) a gyogyszertar vezetésére vonatkozd rendelkezéseket megszegi
vagy a kozonség gyogyszerellatdsat a gydgyszertar szabalytalan vezetésével
figyelmeztetés ellenére sulyosan Veszelyeztetl Figyelemmel azonban arra,
hogy hatdsagi vezeté kirendelése a gyogyszerész-engedélyesre nézve a
legsulyosabb blintetések egyike, a javaslat ezekben az esetekben csak akkor
teszi lehet6évé a hatdsagi vezetd kirendelését, ha a gyogyszerész-engedélyes
hasonld cselekmény elkovetéséért kihagas miatt mar legaldbb egy esetben
biintetve volt és a biintetd itélet jogerére emelkedésétdl szamitva harom év
még nem telt el.

A hatosdgi vezeté Kkirendelését a javaslat a torvényhatésag elso
tisztvisel6jére bizza, aki a helyi viszonyok ismeretében - esetleg kozvetlen
tapasztalat alapjan - a kirendelés sziikségességérol dont és kivalasztja a
vezetésre alkalmas gydgyszerészt.

A 29. §-hoz

Az (1) bekezdes szerint hatosagi vezetd csak olyan gyogyszertar vezetésére
jogosult gyogyszeresz lehet, aki a gyogyszertar vezetésére feljog051to oklevél
megszerzese utdn legaldbb harom éven &t gydgyszertdri vagy egyéb
gyogyszerészi szakbavago gyakorlatot folytatott. E hosszabb gyakorlat
kikotésének az a célja, hogy csupan kell6 tapasztalattal bird gydgyszerész
lehessen hatosagi vezeto.

A hatésagi vezeté fogalmat mar az 1876:XIV. tc. 125. §-dnak utolséd
bekezdése is ismeri gyogyszertarkezel6 néven, de a jogallasra vonatkozdé
szabdlyozast mell6zi. Ennek a fenndll6 jogunkban érezheté hidnynak a potlasa
szilkkségesnek latszik. Meg kell adni a hatdsagi vezetonek mindazt a
felhatalmazast, ami a gyogyszertar rendes ugyvitelének ellatasahoz szukseges,
viszont meg kell akadalyozni, hogy ezen a koron tulmenden intézkedjék. Igy
nem lehet a hatdsagi vezetonek joga olyan beszerzések eszkozlése, amelyek a
rendes folyo sziikségletet meghaladjak. Sor keriilhet azonban arra, hogy a
gyogyszertar rendes vezetését anyagok és eszkozok hidnyaban csak nagyobb
koltséget felemészt6 beszerzés eszkozlésével lehet biztositani. Erre az esetre
gondol a (2) bekezdés, amikor a torvényhatésdg elsé tisztviseldjét
felhatalmazza arra, hogy csak hitelmivelettel fedezheté kotelezettségek
elvallalasat - sziilkség esetében - az engedélyes nevében megengedje a
hatdsagi vezetonek.

Szabdlyozast igényel tovabba a hatdsdgi vezetének elszamoldsi
kételezettsége is. Ebben a tekintetben rendelkezik a (3) bekezdés. Ha a
gyogyszertari jogositvany megszunese kovetkeztében vagy annak folytan valt
szilkségessé a hatosagi vezet6 kirendelése, mert az igazold bizottsag
(népbirésag) az engedélyest a jogositvany gyakorlasatol meghatarozott idére
eltiltotta, a hatdsagi vezet6 a torvényhatosag elsé tisztviseldjének koteles
elszamolni, mert ezekben az esetekben a gydgyszertar tiszta jovedelme sem az
engedélyest, sem az Orokoseit nem illetik meg. Minden mas esetben a
gyogyszertar tiszta jovedelme az engedélyest, illetéleg a haszonélvezetre
jogosult személyt vagy a haszonbérlot illeti meg, miért is ezekben az
esetekben a hatésagi vezeté annak koteles havonkint elszamolni, akinek
koltségére kirendelték.
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A hatdsdgi vezet6 javadalmazasanak megallapitasat a (4) bekezdés a
torvényhatosag elso tisztviselGjének hatdskorébe utalja, azzal a megkotéssel,
hogy a hatésdgi vezetd javadalmazasdnak megallapitasa el6tt koteles a
Gyogyszerész Szakszervezet véleményét meghallgatni és a javadalmazas
osszegét a felel6s vezet6k részére a mindenkori kollektiv szerzédés szerint
jaré javadalmazas keretein beliil kell megallapitania.

Az (5) bekezdés a hatdsagi vezetdk kirendelésére és mikodésére, valamint
alkalmaztatasi viszonyara vonatkozd szabdlyoknak rendeleti uton torténd
megallapitdsara ad felhatalmazast.

A 30. §-hoz

A jelen § a hatdsagi vezet6 megbizatdsanak visszavondsa tekintetében
rendelkezik és meghatarozza azokat az okokat, amelyek ilyen intézkedésre
alapul szolgalhatnak.

A gyogyszertar vezetése tekintetében a hatdosagi vezetdére altaldban
ugyanazok a rendelkezések iranyaddk, mint a felel6s vezetére és a
haszonbérlére. Ebbdl természetszeriileg kovetkezik, hogy a hatdésagi vezetd
megbizatdsdnak visszavonasara vonatkozd rendelkezések is altaldban
azonosak a 24. §-ban a felelds vezetd alkalmazasara, valamint a gyégyszertar
haszonbérbeadasara adott engedély visszavonasa tekintetében megallapitott
rendelkezésekkel.

Megokolt a hatésagi vezet6 megbizatasanak visszavonasa abban az esetben
is, ha a gydégyszertdr rendes aruszikségletét meghaladd beszerzésekhez,
valamint olyan kotelezettségek elvallalasahoz, amelyek csak hitelmtvelettel
fedezhet6k, a gyogyszertarral egyébként rendelkezésre jogosulttdl, vagy a
torvényhatosag elsé tisztvisel6jétél engedélyt nem kér, tehat jogkorén
tulmenden intézkedik; tugyszintén, ha az elszamolasi kotelezettségének
pontosan nem tesz eleget.

A hatdsdgi vezet6 megbizatdasanak visszavondasa targyaban valé dontést a (2)
bekezdés a torvényhatésag elso tisztviseldjének hataskorébe utalja, minthogy
a megbizatas megaddsa is az 6 hatdskorébe tartozik; hatdrozata ellen azonban
jogorvoslati lehetéséget biztosit.

A 31. §-hoz

El6fordulhat, hogy a 28. §&ban emlitett esetekben hatdésagi vezetd
kirendelésére munkakeres6 gydgyszerész hidnyaban nincs mdd. Ezért a jelen §
lehetové teszi, hogy a torvényhatdsag els6é tisztviselGje ilyen esetben a
népjoléti miniszter jovahagyasaval a gyogyszertar mikodését felfliggeszthesse
arra az idére, amig hatdsdagi vezet6 kirendelésére nincs lehetdség.

A 32. §-hoz

Az 1876:XIV. torvénycikk nem tette lehetévé a személyjogu gydégyszertari
jogositvany visszavonasat. A gyakorlati életben azonban iddnkint el6fordult
olyan helyzet, amelynek legmegfelel6bb megoldasa a Jog051tvany visszavondasa
lett volna. Erre tekintettel a Javaslat a kozforgalmu gyogyszertari jogositvany
visszavonasat lehetové teszi és tlizetesen meghatdrozza azokat az okokat,
amelyek ilyen intézkedésre alapul szolgalhatnak.
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Miutén a javaslat a gydgyszertari jogositvany megszerzésének feltételeként -
egyebek mellett - a magyar allampolgarsagot is megkoveteli, nyilvanvald, hogy
az olyan gyégyszerésztol, aki magyar allampolgarsagat elveszti, a jogositvanyt
vissza kell vonni. Ugyanigy onként értet6dik, hogy a jogositvanyt vissza kell
vonni attél is, aki a jogositvany megszerzésének eléfeltételei tekintetében a
hatdésagot megtévesztette.

A javaslat értelmében nem kaphat kozforgalmu gydégyszertari jogositvanyt az
a gyogyszerész sem, akit bilntett, illetéleg haborus vagy népellenes, avagy a
demokratikus allamrend vagy koztarsasag ellen elkovetett blincselekmény
miatt joger6sen szabadsagvesztésre itéltek. Ebbdl természetszerileg
kovetkezik, hogy vissza kell vonni az olyan személy részére adott jogositvanyt
is, akit hasonl6 biincselekmény miatt elitéltek.

Az engedélyes személyes gyogyszertarvezetési kotelezettségébol folyik, hogy
meg kell vonni a jogositvanyt attél is, akit a birdsdg jogerds itélettel
végképpen eltiltott a gydgyszerészi gyakorlat folytatasatol.

Ugyancsak ok a jogositvany visszavonasara, ha az engedélyes gyogyszertarat
figyelmeztetés ellenére az erre vonatkozd rendelkezések megszegésével
athelyezi.

Ha a gyogyszertar miikodését az engedélyes neki felrohaté okbol
megszintette vagy annak vezetésérdl nem a 22., illetéleg 23. § rendelkezései
szerint gondoskodik, a javaslat nem kivan nyomban a visszavonas eszkozéhez
nyulni, hanem egy év tartamaig modot nyujt hatésagi vezetd alkalmazdasara.
Ha ez az aranylag hosszi id6 sem elegendé arra, hogy a gydégyszertar
vezetését atvehesse, illetéleg annak vezetésérdl a javaslatban megallapitott
médon gondoskodhassék, az engedély visszavondsa sem jelenthet az
érdekeltnek komoly sérelmet.

Az (1) bekezdés a fentiek szerint rendelkezik.

Ha a birésdg az engedélyest nyereségvagybodl elkovetett Vetseg vagy
kabitoszerrel elkovetett visszaélés miatt jogerdsen
szabadsagvesztésblintetésre itélte, ugyszintén ha a gyodgyszertar hatdsagi
kezelése az engedélyesnek felrohatd okbdl mdasodszor valt sziikkségessé és az
el6zbleg elrendelt hatdsagi kezelés idétartamanak lejartatol szamitva harom
év még nem telt el, tovabba, ha az engedélyes a 22. § (6) bekezdésében foglalt
rendelkezéseket figyelmeztetés ellenére megszegte és e rendelkezések
megszegése kovetkeztében kihdgas miatt mar kétszer biintetve volt s a
masodik biinteté rendelkezés jogerore emelkedésétol szamitva hdrom év még
nem telt el, a (2) bekezdés lehet6séget ad a gydgyszertdri jogositvany
visszavonasara. Ezekben az esetekben ugyanis mérlegelés targyava teheto,
hogy vajjon az engedélyes nem kovetett-e el olyan sulyos cselekményt, amely
alapul szolgalhat a gyodgyszertari jogositvany visszavondsara.

A (3) bekezdés az intézeti gydégyszertar felallitasara adott engedély
visszavonasanak kérdését szabdalyozza. Ezt a kérdést mas szempontok
mérlegelésével kellett meghatarozni. Az intézeti gyogyszertar mikodési korét,
tehat azoknak a személyeknek korét is, akiknek a gyogyszertar gyogyszert stb.
szolgaltathat ki, az engedélyokirat hatarozza meg. Ha tehat az 1ntezmeny
szervezetében olyan valtozas all be, amely miatt részére intézeti gydgyszertar
nem volna engedélyezhetd, az intézeti gyogyszertar fenntartdsa céltalanna
valik. De indokolt a megvonas akkor is, amikor az intézeti gyogyszertarat
szabdlyellenesen vezetik (példaul gydégyszerrel az engedélyokiratban
megallapitott személyek korén kivilallokat is ellatjdk), vagy amikor egy év
alatt az engedélyezett intézeti gydgyszertarat nem allitjak fel.



Frissitve: 2018. julius 8. Netjogtar

Corpus Juris Hungarici - 1948. évi XXX. torvénycikk indokolasa - a gyogyszerészetrol 29. oldal

A 33. §-hoz

A jelen § a gydgyszertari jogositvany haszonélvezetének megvonasat teszi
lehetové. Ha a haszonélvezetre jogosult személy a magyar allampolgarsagat
elvesztette, Ugyszintén ha a haszonélvezetre jogosult személyt blntett,
illetéleg hdaboras vagy népellenes, avagy a demokratikus allamrend és
koztarsasag ellen elkovetett blncselekmény miatt jogerdsen
szabadsagvesztésre itélték, az (1) bekezdés a haszonélvezet megvondsat
rendeli el.

Abban az esetben, ha a gydgyszertari jogositvany haszonélvezetére jogosult
ozvegy mint okleveles gyogyszerész a gyogyszertar felelés vezetdje és 6t a
bir6sdg nyereségvagybdl elkovetett vétség, vagy kabitészerrel elkovetett
visszaélés miatt jogerésen szabadsagvesztésre itélte, a (2) bekezdés - a 32. §
(2) bekezdésének a) pontjdban foglalt rendelkezéshez hasonldéan - lehetévé
teszi a haszonélvezeti jog megvonasat.

A (3) bekezdés indokolasra nem szorul. Csupan megallapitja, hogy a
gyogyszertari jogositvany haszonélvezetére valé jogosultsag megszlinik, ha az
igazolé bizottsag (népbirdsdg) a haszonélvezé személyt a jogositvany
haszonélvezetétol vegleg megfosztotta

A (4) bekezdés a gyogyszertarl jogositvany haszonélvezetétdl vald megvonas
valamint a jogositvany haszonélvezetére vald jogosultsag megszinése
targyaban a dontést a népjoléti miniszter hataskorébe utalja.

A 34. §-hoz

A jelen § a gyogyszerészeti jogositvany megszinésének eseteit foglalja 6ssze.
Ilyen eset a gyogyszertar megnyitdsdhoz sziikséges engedély kérésének
elmulasztdsdn és ilyen engedélynek az elrendelt hidnypétlas elmulasztasa
okabol tortént megtagadasan, valamint a megnyitds elmulasztdsan (13. §),
tovabba a lemondason (16. §) és a (gydgyszertari jogositvanytol
igazoldbizottsagi (népbirdsagi) hatarozattal vald megfosztdson felil a
gyogyszerész elhaldlozasa esetében kovetkezik be. Ebben az esetben, ha az
engedelyes utan haszonélvezetre jogosult személy (15. §) nem maradt, a
]09031tvany az engedélyes elhaldlozasanak napjaval, ha pedig az engedelyes
utdn maradt haszonélvezetre jogosult csaladtag, a Jog031tvany a
haszonélvezetre jogosult személyek haszonélvezeti joganak megsziinése utan
szlnik meg.

Ezektél az esetektll lényegesen kulonbozik a gyogyszertari jogositvany
visszavonasa (32. §), amikor a népjoléti miniszter elhatdrozasa idézi el6 a
jogositvany megszinését, mig a fentebb targyalt esetekben kozvetleniil az
engedélyes nyilatkozata, illetéleg a torvényben megallapitott tényallas
bekovetkezése vezet a jogositvany megsziinésére.

Mégis ezekben az esetekben is sziikkséges, hogy a miniszter megallapitsa a
jogositvany megszinését, mert ennek a korilménynek kozigazgatdsi titon vald
tisztazdsa elofeltétele annak, hogy a sziikségessé valé Uj engedély kiadasara
sor kerulhessen.

A 35. §-hoz
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A kozforgalmu gyogyszertari jogositvany megsziinése esetére rendezni kell a
gyogyszertar berendezésének és anyagkészletének sorsat is. Legalkalmasabb,
ha mindezt az Uj engedélyes veszi at, feltéve, hogy a korabbi engedélyes vagy
orokose madasként nem kivan rendelkezni. Ezért az (1) bekezdés akként
rendelke21k hogy a megszunt gyogyszertari jogositvany helyébe engedélyezett
Uj gyogyszertari jogositvany engedelyese koteles - a korabbi engedelyes
(orokose) klvansagara - a gyogyszertar berendezését, felszerelését és
anyagkészletét atvenni és azoknak forgalmi értékét a korabbi engedélyesnek
(orokosnek) megtériteni. Ezt a rendelkezést megfeleléen alkalmazni kell a
fiockgyogyszertar megszinése, valamint a kézigydgyszertar tartasara adott
engedély hatalytalanna valdsa esetére is.

Arra az esetre, ha az Gj engedélyes és a volt engedélyes, illetéleg orokose a
kovetelések Osszegében vagy a kovetelések egyes tételeiben megallapodni
nem tudnak, a (2) bekezdés a téritend6 O0sszeg megallapitdsat erre a célra
szervezett dontObizottsag hataskorébe utalja.

A 36. §-hoz

A javaslatnak ez a §-a a jelenlegi jogdallapotnak megfeleléen a honvédség
intézményei altal fenntartott katonai gyogyszertarakat kivanja a jelen torvény
hatdlya aldl kivonni.

A 37. §-hoz

A jelen § a varosok (kozségek), valamint a biztositd intézetek és az Orszagos
Tisztvisel6i Betegsegélyezési Alap részére engedélyezett kozforgalmu
gyogyszertarakban foglalkoztatott felel6s vezetdk és
gyogyszerész-alkalmazottak, valamint az ezekben a gydgyszertarakban
foglalkoztatott gyogyszertari segédszemélyzet szolgdlati jogviszonyanak
szabalyozasat a magyar koztarsasag kormanyanak hataskorébe utalja.

A 38. §-hoz

A gyogyszerész, akinek jellegzetes tigylete abban all, hogy gydégyszereket
vasarol a végbdl, hogy azokat akar - mint a gydgyszerkiillonlegességek
esetében torténik - valtozatlan allapotban, akar pedig - amint a receptura
korében torténik - kisebb-nagyobb atdolgozés, illetéleg feldolgozds utan
tovabbadja, az 1875:XXXVII. tc. 258., illetéleg 3. §-a értelmében kereskeddének
mindsiil.

A tisztességtelen versenyrol szélo 1923:V. torvénycikk, amidén azoknak a
korét allapitotta meg, akik kozott kifejlédé versenyre a rendelkezéseit
alkalmaztatni kivanta, a vallalatnak olyan széles fogalmi korét allitotta fel,
hogy a gyogyszertar ebbdl a szempontbdl akkor is vallalatnak mindsiilne, ha a
gyogyszerész nem lenne kereskedd. Vallalat ugyanis az emlitett torvény 30.
§-a értelmében minden lizem, amely 4&ru el6allitasaval vagy
forgalombahozataldval, vagy pedig ipari vagy kereskedelmi szolgaltatasok
visszterhes telje51teseve1 foglalkozik. E rendelkezés folytan a torvény
alkalmazasa soran sohasem volt kétséges, hogy a gydégyszertar olyan vallalat,
amelynek keretében tisztességtelen versenynek mindsiillé cselekmény
elkovethetd és amely az ilyen cselekménynek sértettje is lehet.
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A fenndll6 jogban azonban az sem volt vitds, hogy az ipari rendészeti
szabalyok szempontjabol a gyogyszerész vallalatanak folytatdsa nem ipariizés
és a népjoléti miniszternek azok felett, mint kozegészségigyi intézmények
felett gyakorolt feliigyelete pdtolja mindazokat az intézkedéseket, amelyekre
egyébként az iparté’)rvény adna modot.

A gybégyszerész hivatasanak ez a kiilonleges jellege a biréi gyakorlat részérol
annak az elismerését is maga utdn vonta, hogy a gydgyszerész, habar tizeme
meg is haladja a kisipar korét, nem valhatik hivatdsanak gyakorlasa révén
bejegyzésre koteles kereskeddvé, amibdl kovetkezik, hogy 6t nem terheli
konyvvezetési és mérlegkészitési kotelezettség sem, viszont a gydgyszertarban
alkalmazott meghatalmazottainak jogalldsara is kiilon szabdlyok iranyadok,
ezek kereskedelmi meghatalmazottaknak nem mindsiilnek és kiilonésen nem
lehet nekik cégvezetdi meghatalmazdast adni.

Kétségtelen, hogy a fennalld6 jognak a fentiekben vazolt alldspontja a
gyogyszerészi hivatas természetének megfelel, de abbdl mégis adott esetben a
gyogyszerészre hatrany allhat el6. Ha ugyanis a gyogyszerész szamara -
jollehet kereskedd - nincs megnyitva annak lehet6sége, hogy a teljesjogu
kereskedo jogallasat elnyerje, ez adott esetben tevékenységének a kivantnal
sziikebb korre szorulasat idézi el6. Kulonosen kétségessé valik a gyogyszerész
helyzete akkor, ha a megengedett keretek kozott bizonyos készitményeknek a
laboratoriumdban valé nagyobbaranyu eléallitdsaval is foglalkozik és igy a
tevékenységében a kereskeddi elem az altaldnosnal nagyobb méreteket olt.

A javaslat a helyzetre figyelemmel csak annyiban kivan eltérni a fennalld jog
ismertetett szabdlyaitdl, hogy a gyogyszerésznek, amennyiben azt a saJat
érdekében szuksegesnek latja, lehetéséget kivan nyujtani arra, hogy a céget
onként bejegyeztesse és ezzel teljesjogu kereskedové valjék. Ez a rendelkezés
annyit jelent, hogy a cégbejegyzési kérelmet eloterjeszto gyogyszerésznek az
esetében a cegblrosag nem fogja a kereskedelmi torvény 5. §-a alapjan azt
vizsgalni, hogy vajjon a gyodgyszerész iizlete a kisipar korét meghaladja-e és
kovetkezésképpen csakugyan nem tartozik-e a be nem jegyezhetd,
ugynevezett kiskereskedOknek a korébe, hanem a gyodgyszerésznek minden
korilmeények kozott joga lesz arra, hogy magat kereskedéként bejegyeztesse.

A 39. §-hoz
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A kozegészséglgyi igazgatds az utdbbi években mindig fokozottabb és
fokozottabb kovetelményekkel lépett fel a gydégyszertarakkal szemben. A
vonatkozd szabalyok olyan berendezés és felszerelés beszerzését és
fenntartasat irjak el6, amelyek birtokdban a gyégyszerészek a gydégyszereket
mindenkor a legtokéletesebben tudjak elke521ten1 Ugyanakkor a gyogyszerek
(féleg a gyogyszerkulonlegessegek) szama is rendkivili mértékben
megnovekedett, tehat a gydgyszerész arra kényszeriilt, hogy a réginél sokkal
nagyobb aruraktart tartson készenlétben. E mellett az allam, illetéleg a
dolgozok érdekét szolgald tarsadalombiztositasi intézetek is jelentésen
igénybeveszik a gyogyszertarak anyagi erejét. Igy a kozgydgyszerellatas,
valamint a betegségi biztosito intézetek - mivel nem esetrél-esetre készpénzzel
fizetnek - allanddan nagyobb 0sszeggel tartoznak a gyogyszertaraknak, ami
egyébként elkeriilhetetlen, mert a gydégyszer kiszolgaltatastdl a szamla
kifizetéséig mar csak az adminisztracios tennivalok elvégzése miatt is
mindenkor hosszabb id6 telik el. Szikségesnek mutatkozik tehat a
gyogyszerészi hitel biztositdsa. Ezért a jelen § felhatalmazza a koztarsasag
kormdanyat, hogy a gydgyszertarak hiteltorzskonyvének vezetését, tovabba a
gyogyszertaraknak jelzaloggal valé terhelését, valamint a gydgyszertarra
elrendelt végrehajtas foganatositasat rendelettel szabalyozza.

A 40. §-hoz

Bar a gyogyszerek megbizhatosagat elsésorban nem a bintetd
rendelkezések szigorusaga biztositja, a gydégyszerek megbizhatosagahoz és
pontos kiszolgaltatasdhoz fiz6d6 érdekekre tekintettel a jelen § két hénapig
terjedhetd elzarasbiintetést allapit meg arra az esetre, ha a gyodgyszerész a
gyogyszerarszabasra és a gyogyszerek kiszolgdltatdsara, valamint a
gyogyszertarak vezetésére a jelen torvényben megallapitott rendelkezéseket
megszegi vagy kijatssza.

Ugyancsak két honapig terjedhetd elzarasbuntetést allapit meg a jelen § arra
az esetre is, amikor az orvos, illetéleg az allatorvos altal rendelt gydgyszert a
rendeléstdl annyira eltéréen szolgaltatjak ki, hogy ezdltal a gyogyszer hatasa
kérdésessé valik. Ez az eset akkor kovetkezik be, amikor a gyogyszerbdl
valamely gydégyhatdsu alkotorész kisebb-nagyobb hanyadban hianyzik, de
mindenesetre oly részben, hogy ez a hidny mar a gyogyszer hatasat érinti. Az
elzdrdst, azaz a szigoru biintetést tehat arra az esetre kell korlatozni, amikor
gyogyhatasu alkotorész a fentebb emlitett mértékben hidnyzik; nem volna
ugyanis indokolt ilyen szigoru biintetéssel sujtani azokat az eseteket, amikor
k0zOmbos anyagok vannak a rendeléstél eltéro mennylsegben a gyogyszerben.

Mentesiteni kell a buntetés aldl azokat az eseteket is, amikor jogszabaly
kotelezi a gyogyszerészt arra, hogy éppen a beteg érdekében a rendeléstél
eltéréen szolgaltassa ki a gyégyszert. Ezidészerint példaul a 260.510/1934. B.
M. szadmu rendelet 7. §-anak (7) bekezdése arra kotelezi a gyogyszerészt, hogy
erosebb hatdsu szerek rendelésének olyan eseteiben, amikor az orvos nem
adta vilagos jelét annak a szandékdnak, hogy a szokdasos legnagyobb adagot
meghaladdé mennyiségben kivanja a szert alkalmazni, a gyégyszerész ennek a
legnagyobb adagnak figyelembevételével - a rendeléstol eltéréen - szolgaltassa
ki a gydgyszert.

A 41. §-hoz
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Sulyos elbirdlas ald esik és ennek megfeleléen az (1) bekezdés vétséggé
mindsiti és két évig terjedheté foghazzal rendeli biintetni azt a cselekményt,
amikor a gyégyszert jogtalan vagyoni haszon elérése céljabdl szolgaltatjak ki
valamely gydgyhatasu alkotorész egészben vagy részbeni kihagyasaval.

A (2) bekezdés a fentebb emlitett cselekmény elkovetdjére még sulyos
mellékblintetést is ro, amikor kimondja hogy 6t hatarozott idore vagy
véglegesen el kell tiltani a gydgyszerészi foglalkozas folytatasatol Ennek a
rendelkezésnek még tovabbmend sulyos kovetkezménye is van, mert a 32. §
(1) bekezdésének d) pontja alapjan végleges eltiltds esetében a gyogyszertari
jogositvanyt vissza kell vonni. Bar igy a cselekmény blintetése valoban
rendkivil sdlyos, a cselekmény sulyaval azonban ardnyban all. Miutan a
gyogyszerek megbizhatosdgat és azoknak pontos kiszolgaltatasat a leheto
legnagyobb mértékben biztositani kell, az eddigi észlelt szabalytalansdgokra
figyelemmel, sziikségesnek mutatkozik a most ismertetett szigora rendelkezés
felvétele.

A gyogyszerek megbizhatosaganak biztositdsa érdekében az (1) bekezdés
vétséggé mindsiti és két évig terjedhet6é foghazzal rendeli bintetni tovabba azt
a cselekményt is, amikor a romlott, vagy gyogyaszati cél elérésére alkalmatlan
szennyezett gydgyszert jogtalan vagyoni haszon elérése céljabol hozzdk
forgalomba.

Amint fontos érdek fliz6dik ahhoz, hogy orvosi képesitéssel nem bird személy
orvosi mindséget szinlelve ne foglalkozzék betegek gyogykezelésével, éppen
ugy elengedhetetlen annak megtiltasa is, hogy szabalyszerl jogositvany nélkiil
barki is  gyogyszerként  barmilyen  anyagot vagy = készitményt
ellenszolgdltatasért forgalomba hozzon. Az ilyen eljarads ugyanis a betegben
azt a hitet kelti, hogy a neki atadott anyag vagy keszitmeny megbizhato
gyogyszer, marpedig erre semmiféle biztositék nincs, ha a forgalombahozd
nem esik a jelen torvényben meghatarozott feliigyelet és ellen6rzés ala. Erre
tekintettel az (1) bekezdés a fenti cselekmény elkovetését is vétséggé mindsiti
és két évig terjedhet6 foghazzal rendeli biintetni.

A42. §hoz

A tarsadalombiztositasi intézetek zavartalan miikodéséhez és felesleges - az
intézetek  céljaival Ossze nem  egyeztethet6 - igénybevételének
megakadalyozdsahoz fontos kozérdek flizodik. Az emlitett intézeteknek a
torvény erejével biztositott bevételeit tehat meg kell évni a rendeltetésiiktc’il
eltéro igénybevételtdl. Ezért a jelen § vétséggé mindsiti és egy ev1g terjedhet6
foghdzzal rendeli blintetni azt a cselekmenyt amikor a gyogyszeresz valamely
biztositd intézet terhére az intézet rendelvényén rendelt gydgyszer, vagy
ahelyett kiszolgaltathato mas gyogyszer helyett mas arut szolgaltat ki.

A 43. §-hoz

A koOzonség megbizhatd és joé gyogyszerellatasdnak biztositdsa rendkiviil
fontos kozegészségugyi érdek. Erre tekintettel megokolt, hogy a
gyogyszertarak vezetésére, valamint a gyodgyszerek Kkiszolgdaltatasara
vonatkozd rendelkezések megszegése a kihdgasokra vonatkozd altalanos
rendelkezéseknél szigorubban biintettessék. Ezért a jelen § lehetdséget ad
arra, hogy a jelen torvény alapjan kibocsatott rendeletek rendelkezéseinek
megszegése - amennyiben a cselekmény sulyosabb biintetérendelkezés ala
nem esik - mint kihagas két honapig terjedé elzarassal biintettessék.
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